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Uvod

/ Dusan Janak

Uvod

Mensinova problematika a souziti vétSinové (majoritni) spolec-
nosti a riznych mensin (minorit) patfi k aktualnim spole¢enskym
problémdm, jimz bylo vénovano mnozstvi odbornych, populari-
zacnich i publicistickych praci predevsim z oblasti socialnich véd
a historiografie. V ramci projektu Ministerstva kultury CR Narodni
kulturni identita Il Prdvni, historické a spoleCenskovédni aspekty no-
vych a tradiénich mensin v Ceské republice, kéd projektu DG18P020-
VV064, jsme se snazili prispét predevsim k poznani vyvoje narod-
nostnich mensin na uzemi Ceského Slezska, tj. té casti historického
Slezska, ktera pripadla Ceskoslovensku a dnes se nachazi v Ceské
republice, a pfilehlych oblasti severni Moravy od roku 1918 do sou-
Casnosti. Predlozeny atlas je jednim z vysledk{l vyzkum interdis-
ciplinarniho tymu, ktery vznikl na Slezské univerzité v Opavé a ve
Slezském zemském muzeu v Opavé. Vedle historikl a sociologt
do négj patfil napt. i znamy umélecky fotograf Jindfich Streit a do
vyzkum se zapojili i externi odbornici (napf. politologové, geograf
¢i etnolog) z tuzemskych a polskych univerzit.

Ke zpracovani atlasu vedlo nékolik déivodd. Narodnostni a etnic-
ké mensiny a interetnické vztahy patfily k uréujicim faktordm mo-
dernich déjin stredni, resp. stfedovychodni Evropy, ovliviujicim m;.
i konfesni rozdily. Na uzemi Slezska od stfedovéku zili Cesi, Pola-
ci, Némci i Zidé a prolinaly se zde vlivy téchto Gty kultur i rGznych
nabozenskych vyznani. V disledku industrializace a urbanizace se
v posledni tfetiné 19. stol. zacinaji posilovat funkéni vazby Ceské-
ho Slezska s prilehlym tizemim severni Moravy predevsim v eko-
nomické oblasti a probihaji zde podobné demografické procesy.
Po roce 1945 pak cely tento region predstavuje modelovy priklad
Uzemi s pocetnymi tradiCnimi narodnostnimi mensinami, procha-
zejici znacnymi zménami narodnostni struktury v disledku velkych
migracnich vin a formovani novych narodnostnich skupin a mensin,

jehoz vnitini provazanost jesté umocnily provadéné Gzemné sprav-
ni zmény.

Nelze se divit, Ze zvolené Uzemi se stalo pfedmétem rozsah-
lych historickych, sociologickych a demografickych vyzkumu na-
rodnostnich poméru a interetnickych vztahd, probihajicich do roku
1989 predevsim na pldé opavskych védeckych a kulturnich in-
stituci, tj. Slezského muzea (dnes Slezského zemského muzea)
a Slezského uUstavu, zejména poté, co se v 60. letech minulého sto-
leti stal pracovistém Ceskoslovenské akademie véd, zamérenym
na vyzkum tzv. prdmyslovych oblasti a narodnostni problematiky
v celostatnim méfitku. ProtoZe komunisticky rezim se snazil pojem
historického Slezska jako statopravniho celku a slezské identity
jako prislusnosti k nému vymazat z obecného povédomi obyvatel,
historické vyzkumy migraci a narodnostni struktury obyvatelstva
na jeho Uzemi, sahajici od poloviny 19. stoleti do roku 1948, resp.
s urcitymi presahy az do 50. let, se zamérovaly na oblast Sirsiho
Ostravska ¢i tzv. ostravské primyslové oblasti, dotykaly se ale
i Sumperska a jesenické textilni oblasti." Soub&zné ve Slezském

1 Vyzkumy primyslovych oblasti probihajici do roku 1989 byly z chro-
nologického hlediska dovedeny zhruba do prelomu 40. a 50. let 20. sto-
leti. Pri vymezovani primyslovych oblasti se prihlizelo ke koncentraci
primyslu a prlimyslové zaméstnanosti obyvatelstva, infrastrukture a do-
jizdce do zaméstnani i k dalsim faktordm. Ostravska priimyslova oblast,
jejiz jadro tvorila ostravska ¢i ostravsko-karvinska primyslova aglomerace
s vysokou koncentraci hornictvi a tézkého prdmyslu, zahrnovala po roce
1920 politické (spravni) okresy Bilovec, Cesky Té&in, Frystat (od 1949
Karvind), Frydek (od roku 1945 spojeny s okresem Mistek), Hlu¢in, Mis-
tek, Novy Jicin, Moravska Ostrava (od roku 1945 statutarni mésto Ostra-
va, od roku 1949 okresy Ostrava a Ostrava-mésto) a Opava (od roku 1945
Opava-venkov a statutarni mésto Opava). Jesenickou textilni oblast pak
zahrnovala politické (spravni) okresy Bruntal, Fryvaldov (od roku 1947 Je-
senik, od roku 1949 okres Jesenik), Krnov, Rymarov a Sumperk. Srov. Josef
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ustavu od druhé poloviny 60. let do pocatku 80. let probihala so-
ciologicko-demograficka Setreni na Tésinsku, tj. v okresech Frydek-
-Mistek a Karving, a na Ostravsku, zachycujici predevsim polskou
a slovenskou mensinu a interetnické vztahy na tomto narodnostné
smiseném Uzemi.?

V 90. letech byla ve Slezském ustavu, delimitovaném v roce
1994 do Slezského zemského muzea, v rdmci nové koncipovanych
vyzkuma déjin Ceského Slezska oteviena Fada dosud tabuizova-
nych problém0 a kontroverznich témat nejnovéjsich déjin v regi-
onalnim i celostatnim méritku, jako byl napf. odsun a perzekuce
Némcut,? retribuéni soudnictvi v Ceském Slezsku a na Ostravsku?

VYTISKA a kol., Ostravska pramyslova oblast v 1. poloviné 20. stoleti. Kapitoly
z vyvoje primyslu a obyvatelstva, Ostrava 1973, s. 96-119, s. 156-186; Karel
SOMMER, K otdzce charakteru prumyslovych oblasti v ¢eskych zemich a je-
Jich teritoridlniho vymezeni, in: kol., Kapitoly k dé&jinam priimyslovych oblasti
v obdobi vystavby socialismu, Opava 1983, s. 7-29, 65-70. Prehled literatury
k vyzkumlm Slezska a severni Moravy, kde jsou uvedeny i prace dalSich,
zejména polskych a némeckych autord tykajici se Slezska, ale i ¢eskych
historiki vénované Sumpersku &i severomoravskému pohraniéi viz napr.
Slezsko v déjindch ceského statu. Stav a ukoly vyzkumu, s. 121-124, 159-161,
186-188, 231-232, 244-245, 251-252, 268-270, 283-287 s. 262-295.

2 Tamtéz, s. 268, 283-284. Déle napf. Gabriela SOKOLOVA a kol., Zdvérecn4
zpréva z vyzkumu soudobych narodnostnich vztahtu na Ostravsku, in: Studie
o vyvoji pramyslu a primyslovych oblasti 3, Opava 1972; TAZ a kol., Sou-
casny rozvoj narodnostnich kultur na Ostravsku. (Vysledky sociologického vy-
zkumu v okresech Frydek-Mistek a Karvina), in: Primyslové oblasti 6, Ostrava
1978, s. 1-171; TAZ a kol., Novy vyzkum interetnickych vztahii na Ostravsku,
in: Slezsky sbornik 83, 1985, &. 1, s. 1-23; Sarka HERNOVA, Vyvoj ndrodnost-
niho slozZeni Ostravska v letech 1950—-1980, Slezsky sbornik 83, 1985, ¢. 4,
s. 275-285.

3  Tomas STANEK, Odsun Némct z Ceskoslovenska 1945—1948, Praha 1991;
TYZ, Viysidleni Némcui z Geskoslovenské &ésti Slezska 1945—1948, Stiedni Ev-
ropa 8, 1993, &. 27, s. 85-91; TYZ: Tabory v Seskych zemich 1945-1948. Opa-
va 1996; TYZ: Perzekuce 1945. Perzekuce tzv. statné nespolehlivého obyvatel-
stva v ¢eskych zemich (mimo tabory a véznice) v kvétnu— srpnu 1945. Praha
1996; TYZ: Retribuéni vézni v éeskych zemich 1945-1955. Opava 2002.

4 Dusan JANAK, Cinnost mimoradného lidového soudu Opava v letech 1945—
7948, in: Casopis Slezského zemského muzea, série B 43,1994, &. 3, s. 245-
283; Metislav BORAK, Cinnost mimoradného lidového soudu Moravska Ost-
rava v letech 1945-1948, in: Casopis Slezského zemského muzea, série B,
44,1995, &. 1, s. 64-90; TYZ Spravedinost podle dekretu: retribuéni soudnic-
tvi v CSR a Mimoradny lidovy soud v Ostravé (1945—1948), Senov u Ostravy

nebo historické souvislosti narodnostnich problémd na Tésinsku,®
vedle toho zde pokracovaly vyzkumy némecké a slovenské mensi-
ny v ¢eskych zemich po roce 1945.¢ Institucionalni zakladna histo-
rickych vyzkum(i narodnostni problematiky v Ceském Slezsku a na
severni Moravé v 19. a 20. stoleti se rozsifila. Novym centrem vy-
zkum? starsich i novéjsich slezskych déjin se stala Slezska univer-
zita v Opavé, kde na prelomu tisicileti vznikly souhrnné prace o po-
litickém a narodnostnim vyvoji na Tésinsku a Némcich v Ceském
Slezsku v mezivalecném obdobi i dvousvazkova syntéza Déjiny
Ceského Slezska 1740-2000.” Syntetického zpracovani se dockaly
déjiny Hluc¢inska® i polské mensiny na Tésinsku,® v minulych letech

1998; TYZ — Dusan JANAK, Ceskoslovenské retribuéni soudnictvi v letech
1945-1948 a postih némeckého obyvatelstva u mimoradnych lidovych sou-
dd Moravska Ostrava, Opava a Novy Ji¢in, Pravnéhistorické studie 42, 2012,
s. 239-268.

5 Megislav BORAK, O¢ima Polgki: historie a soucasnost éeskoslovensko-pol-
skych vztahti a polskd mensina v Ceskoslovensku v zrcadle polského tisku
na Tésinském Slezsku v letech 1989-1992: komentovana bibliografie. Opava
2010; TYZ - ZACEK, Rudolf: ,Ukradené” vesnice. Musi Cesi platit za 8 slo-
venskych obci? Cesky Tésin 1993; Meéislav BORAK, Polskd mensina v Ceské
republice, in: Ivan GABAL a kol., Etnické mensiny ve stfedni Evropé, Praha
1999, s. 120-127.

6 Napf. Toma$ STANEK, Némecké mensina v Ceskych zemich (1948-1989),
P(ahav1993; Radirp PROKOP — Ol'ga SRAJEROVA — Karel SOMMER — Emil
GIMES, Slovdci v Ceské republice po roce 1945, Opava 1998.

7 Dan GAWRECKI, Politické a ndrodnostni poméry v Tésinském Slezsku 1918—
1938, Cesky Tésin 1999; Marie GAWRECKA, Némci ve Slezsku 1918—1938,
Opava 2002; Dan GAWRECKI a kol.: Dé&jiny Ceského Slezska 1740-2000. I-1.
Opava 2003. Podrobnéji k vyzkumdm néarodnostni problematiky v 90. le-
tech viz Megislav BORAK, Stav vyzkumu déjin Geského Slezska v obdobi let
1938-1945, in: Metislav BORAK (ed.), Slezsko v dé&jindch Geského stétu. Shor-
nik prispévkii z védecké konference pofddané pod zéstitou prezidenta Ceské
republiky Vaclava Havla u prileZitosti 50. vyroci Slezského ustavu SZM v Opavé.
Opava 1998, s. 283-291; Dusan JANAK, Vyzkum povéle¢ného vyvoje Geského
Slezska po roce 1989, tamtéz, s. 335-344.

8 Vilém PLACEK, Prajzéci aneb k osudiim Hiucinska 1742-1960. Hlugin 2000;
TYZ, Prajzéc[ g aneb, Hlu¢insko ve staronové viasti 1920-1938. H4j ve Slez-
sku 2007; TYZ, Prajzaci Ill, aneb, K osudim Hlucinska v dobé nacistické oku-
pace 1938-1945, Opava 2016.

9 Napt. Karol Daniel KADLUBIEC et al., Polska narodnostni mensina na Té-

Sinsku v Ceské republice (1920-1995). Ostrava 1997; Tadeusz SIWEK
— Stanistaw ZAHRADNIK — Jézef SZYMECZEK, Polska narodni mensina
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i teorie a praxe narodnostni statistiky ve scitanich lidu do roku 1930
na Tésinsku i v ceskych zemich.!

Sociologické vyzkumy pokracovaly ve Slezském ustavu rozsah-
lym Setfenim interetnickych vztah( na Tésinsku mezi Cechy, Slo-
vaky a Polaky v roce 1994,'" poté se pozornost obratila k dfive pro-
vedenym vyzkumiim, jejichz agenda je deponovana ve Slezském
zemském muzeu, a zarazeni jejich zavérd do SirSich souvislosti.'?
Teprve v letech 2011-2015 se uskutecnil zatim posledni vyzkum
Setreni vybranych lokalit na celém narodnostné smiSeném Uzemi
Ceského Slezska a severni Moravy.'®

Z vybérového prehledu zakladni literatury je zfejmé, ze dosavad-
ni vyzkumy si az na vyjimky v§imaly bud nékterych historickych,
etnografickych ¢i geografickych regiond, jako bylo napr. Tésinské
Slezsko ¢i Tésinsko, Hlucinsko, severovychodni Morava aj., kte-
ré ovSem byly ¢asto vymezovany rGzné, nebo sledovaly dobové
tzemné spravni celky ¢i jinak konstruované celky, jako byly napf.

v Ceskoslovensku 1945-1954, Praha 2001; Roman KASZPER - Bohdan
MALYSZ (eds.), Pol4ci na Tésinsku. Studijni material, Cesky T&sin 2009; Jii
FRIEDL, Cesi a Poldci na Tésinsku 1945—1949, Praha — Brno 2012. V téch-
to souvislostech je tfeba pfipomenout zatim nejrozsahlejsi polskou praci
Krzysztof NOWAK, Mniejszos¢ polska w Czechostowacji 1945—1989. Miedzy
nacjonalizmem i ideg internacjonalizmu, Cieszyn 2012.

10 Dan GAWRECKI, Jazyk a ndrodnost ve scitanich lidu na Tésinsku v letech
1880-1930. Cesky Tésin 2017; Pavel KLADIWA a kol., Ndrodnostni statistika
v ¢eskych zemich 1880-1930: mechanismy, problémy a dusledky ndrodnostni
klasifikace | =11, Ostrava — Praha 2016.

11 Gabriela SOKOLOVA — Sarka HERNOVA — Olga SRAJEROVA, Cesi, Slovéci
a Polaci na Tésinsku a jejich vzajemné vztahy, Opava 1997.

12 Gabriela SOKOLOVA, 25 let éesko-slovenskych vztahti v CR ve svétle socio-
logickych vyzkumi, Slezsky sbornik 94, 1996, &. 3, s. 229-235; TAZ — Olga
SRAJEROVA (eds.): Ndrodnostni mensiny a majoritni spoleénost v Ceské re-
publice a v zemich stredni Evropy v 90. letech XX. stoleti. Sbornik prispévk(
z mezindrodni védecké konference poradané v Opavé ve dnech 13. a 14. fijna
1998 Slezskym ustavem SZM v Opavé a Dokumentacnim a informacnim stre-
diskem Rady Evropy v Opavé, Opava 1998; Gabriela SOKOLOVA, Zpracovani
fondu sociologickych vyzkum( Slezského ustavu Slezského zemského muzea
v Opavé, Slezsky sbornik 100, 2002, €. 3, s. 210-216.

13 Olga SRAJEROVA, Historické a aktudlne otézky vyvoja ndrodnostnych vzta-
hov, kultdr a identit v narodnostne zmieSanej oblasti Sliezska a severnej Mora-
vy, Opava 2015.

ostravska a jesenicka prdmyslova oblast. Historické vyzkumy byly
pfitom prevazné dovedeny jen do 50. let minulého stoleti, socio-
logicko-demografické pak do poloviny 80. let, pficemz prehled na-
rodnostniho vyvoje za uplynulych sto let je zachycen jen Déjindch
Ceského Slezska 1740-2000. Pokracovani v téchto vyzkumech je
soucasti badatelské koncepce Slezské univerzity v Opavé i Slez-
ského zemského muzea v Opavé a vysledky jsou uplatiovany jak
ve vyuce, tak v dokumentacni a vystavni ¢innosti. Proto jsme se
v ramci projektu zamérili na dosud relativné méné zpracovanou
problematiku narodnostniho vyvoje po roce 1945, zejména v oblas-
ti zapadniho (Opavského) Slezska a prilehlé severni Moravy, i na
vyvoj tradicnich a vytvareni novych mensin po roce 1989.™

Nasim cilem bylo i pfehledné nastinit zmény narodnostni i kon-
fesni struktury ve sledovaném regionu od vzniku Ceskoslovenska
do soucasnosti formou pristupnou nejen odbornik(im, ale i studen-
tdm a Sirsi verejnosti. K tomuto Gcelu jsme zvolili kartografické
zobrazeni umoznujici pomérné jednoduse a nazorné zachytit, sle-
dovat a porovnavat tyto zmény i hlavni vyvojové trendy narodnost-
niho a nabozenského vyvoje v delSim casovém Useku. Svou roli
sehrala i skutecnost, Ze podobny prehledovy soubor ¢i atlas pro
dany region dosud neexistuje a k dispozici jsou pouze jednotlivé
mapy, kartogramy ¢i diagramy pro dil¢i oblasti a obdobi. Podmin-
kou bylo pochopitelné najit dostatecné kompatibilni a srovnatelné
vychozi udaje, které i pres Casté zmény uzemné spravniho Clené-
ni od roku 1938 poskytuji podle naseho nazoru vysledky scitani
lidu z let 1921-2011. V nékterych pripadech jsme dale vyuzili i dat

14 Napf. tukasz GRZESICZAK, Najwieksze problemy polskiej mniejszosci
na Slasku Cieszyriskim w oczach polskich mediéw na przyktadzie gazety ,Gtos
Ludu” i miesiecznika ,Zwrot” w latach 2015-2016, in: Annales Universitatis
Paedagogicae Cracoviensis. Studia Politologica 20, 2018, s. 43-56; DuSan
JANAK - Ondrej KOLAR (eds.), Polskd a némecka mensina ve Slezsku a na
severni Moravé. Opava 2019; Radostaw ZENDEROWSK!I, The Election Attitu-
des Among the Polish Minority Inhabiting the Region of Zaolzie in the Czech Re-
public (1990-2018), Codrul Cosminului 26,2020, ¢. 1, s. 113-142; Lubomir
HLAVIENKA, Narodnostni problematika na uzemi okrest Bruntal, Krnov a Ry-
marov v letech 1948-1960, in: Slezsky sbornik 118, 2020, s. 40-71; Dusan
JANAK [ml. — pozn. aut.], Skryté mensiny: Ke koncepénim otézkam vyzkumu
mensin ve verejné spravé, Verejnd sprava a socidlni politika 1, 2021, ¢. 1,
s.1-15 aj.
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z vlastnich vyzkumd narodnostnich pomérd a migracnich procesu,
které jsou podrobnéji zachyceny v pfipravované kolektivni mono-
grafii ,Narodnostni mensiny a migrace v Ceském Slezsku a na severni
Moravé ve 20. a 21. stoleti”.

V pripadé konfesni struktury, jejiz zevrubnéjsi vyzkum v rdmci
projektu neprobihal, jsme zlstali odkazani jen na zverejnéné vy-
sledky scitani lidu do roku 1950 a po roce 1989. Pres toto omezeni
jsme do naseho atlasu zaradili i tyto mapy, mj. i proto, aby bylo
mozné srovnani narodnostniho a nabozenského vyvoje v Ceském
Slezsku a na severni Moravé s vyvojem celostatnim, ktery zachycu-
je ,Atlas tradiénich a novych mensin v Ceské republice”, jenz je spo-
leénym dilem vSech fesitelskych tyma v projektu.

Pri koncipovani atlasu se uplatnilo vice hledisek. Z geografic-
kého hlediska jsme sledovali uzemi dnesniho Moravskoslezského
kraje a okresti Jesenik a Sumperk z kraje Olomouckého. Vycha-
zeli jsme pfitom z vyvoje Uzemné spravniho ¢lenéni, narodnostni
struktury i migraci obyvatelstva, které jsou nastinény v nasledujici
kapitole a byly zakladem i pro vybér relevantnich s&itani lidu v Ces-
koslovensku a Ceské republice z let 1921-2011. Dalsi kapitola je
vénovana technickému zpracovani atlasu, ktery se ¢leni do Sesti
tematickych oddil(l. V tvodnim oddilu jsou zarazeny dobové mapy
historickych region(i Ceského Slezska a severni Moravy po roce
1918, resp. v mezivalecném obdobi, v dal§im zachycen vyvoj tzem-
né spravniho &lenéni od vzniku Ceskoslovenska do sou¢asnosti.
jsou v chronologické posloupnosti zachyceny zmény narodnost-
ni a nabozenské struktury na celém sledovaném uzemi v letech
1921-2011, v patém srovnano narodnostni a nabozenské slozeni
obyvatelstva na Tésinsku a Hluc¢insku podle dat ze scitani lidu v le-
tech 1930 a 2011. V zavérecném oddile jsou predstaveny vysledky
vyzkumd narodnostnich pomért ve vybranych okresech v letech
1946 a 1960 a v mikroregionu Osoblazsko v letech 2019-2020,
které se uskutecnily v ramci projektu.

Kazdy oddil tvori nékolik mapovych listl, na nichZ jsou histo-
rické mapy, kartogramy ¢i kartodiagramy doprovazeny privodnim
textem. Na sbéru statistickych dat se vedle ¢lent fesitelského tymu
podileli studenti Fakulty verejnych politik Slezské univerzity v Opa-
vé, podklady a texty pro tematické listy pripravili Lubomir Hlavienka,

Ondfrej Kolar a Dusan Janak ml., kartograficky je zpracoval Radomir
Dusek, vyslednou grafickou podobu souboru dal Ales Orlik. Vé&fme,
Ze vysledek jejich prace naplni cile, které jsme si dali, a prispéje
k poznani nedavné minulosti jednoho z nejzajimavéjsich region
v Ceské republice.
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Ceskeé Slezsko a severni Morava:
zemi, migrace, narodnosti

Z historického hlediska Slezsko nikdy netvorfilo samostatny
statopravni celek a od roku 1742 bylo v disledku pruské expan-
zionistické politiky tzv. mirem vratislavskym rozdéleno mezi Prus-
ko a Habsburskou monarchii, ktera si podrzela jen pfiblizné dese-
tinu jeho ptvodni velikosti, nazyvanou Rakouské Slezsko. Ceské
Slezsko' tvori od roku 1920 Uzemi byvalého Rakouského Slezska,
zmensené rozdélenim Tésinského vévodstvi mezi Ceskoslovensko
a Polsko, ale naopak rozsifené o jizni ¢ast Ratiborska, patficiho
od roku 1742 do Pruského, resp. némeckého Horniho Slezska.

Z hlediska demografického, resp. narodnostniho a nabozen-
ského vyvoje Ize tizemi Ceského Slezska a prilehlé severni Mo-
ravy rozclenit do ¢tyr celkl. Prvnim z nich byla oblast Zapadniho
(Opavského) Slezska se sousedicim Gzemim Rymarovska a Sum-
perska, kde dominovalo némecké obyvatelstvo. Po vzniku samo-
statného Ceskoslovenska byla v Opavé 30. fijna 1918 vyhlasena
separatisticka provincie Sudetenland jako souc¢ast samostatného
Némeckého Rakouska — Deutsch-Osterreich, ktera zahrnovala celé
zapadni (Opavské) Slezsko s vyjimkou obci, v nichz prevazovali
Cesi, a némecka Gizemi severni Moravy a sousednich vychodnich
Cech. Na Gizemi Sudetenlandu, které bylo do konce roku 1918 ob-
sazeno Ceskoslovenskym vojskem, zilo kolem 670 tisic obyvatel,
z nichz pfiblizné devét desetin tvorili Némci, kterfi se vétSinou hlasili
k Fimskokatolickému vyznani.2

1 Pro obdobi 1918/1920/-1938 a 1945 —1992 se pouziva i nazev Ceskoslo-
\{enské Slezsko. Dan GAWRECKI, Uvod, in: Dan GAWRECKI a kol., D&jiny
Ceského Slezska 1740-2000, I., Opava 2003, s. 18—19.

2V zapadnim (Opavském) Slezsku se ¢eské obyvatelstvo nachazelo zejmé-
na na Uzemi byvalych politickych okrest Opava a Bilovec. K Sudetenlandu
dale patfilo zemi moravskych politickych okresti Sumperk, Zabieh, Stern-
berk, Rymarov a Moravsky Beroun a sousednich vychodo¢eskych soudnich

K zapadnimu (Opavskému) Slezsku byva fazena i jizni Cast
k Ceskoslovensku na zakladé versailleské mirové smlouvy 4. Gino-
ra 1920 a nazyvana Hluc¢inskem. Ve 36 obcich, k nimz v roce 1923
pribyly jeSté Hat a Pist odstoupené Némeckem, zilo necelych
50 tisic obyvatel. Jednalo se zejména o tzv. Moravce, autochton-
ni, obyvatelstvo hovorici dialektem cestiny, avSak kulturné i po-
liticky inklinujici k némeckému prostredi a postupné integrova-
né do nové se tvoriciho némeckého naroda.® U vétsiny z nich se
proto rozhodnuti velmoci nesetkalo se sympatiemi, ¢ast vSak zU-
stavala narodnostné nevyhranéna.* Také Moravci byli vétSinové

okrest Kraliky z politického okresu Zamberk a Lanskroun ze stejnojmen-
ného politického okresu. Udaje o narodnostni skladbé se i, v némecké i-
terature se uvadi 674 880 obyvatel, z toho 643 804 Némc{, tj. 94,8 %, v Ces-
ké napf. 663 639 obyvatel, z toho 596 234 Némc(i, 59 901 Cechil a 7 504
pFislugnik jinych narodnosti. Marie GAWRECKA, Ceské Slezsko mezi svéto-
vymi valkami, tamtéz, s. 296—298.

3 Podle V. Placka v pribéhu valky padlo v fadach némecké armady 1743
muzl z Hlucinska (bez pozdéji pfipojenych obci Hat a Pist) a tdajné ,neni
znam ani jeden, ktery by se vratil z valky v uniformé ¢eskoslovenského
legionare”, v legiich v§ak bojovalo minimalné devét rodakt z Hlucinska.
V. PLACEK, Prajzaci, s. 35; Databaze legionafd a padlych ve 2. svétové val-
ce, in: Databaze Vojenského historického archivu (VHA), [online], dostupné
z:vuapraha.cz/fallensoldierdatabase [cit. 1. 11. 2020].

4 Béhem kampané za prosazeni plebiscitu na Hluéinsku po uzavreni ver-
sailleské smlouvy se v soukromém hlasovani pro setrvani v Némecku ofi-
cialné vyslovilo pfes 97,3% obyvatel Hlu¢inska. Podle dochované zpravy
o jejim pribéhu se vsak pro né na Hlucinsku vyslovilo jen 73% opravné-
nych voli¢t, pficemz v 16 obcich to nebyla ani polovina, k nimz se podle
V. Placka ,asi pripocetly i hlasy osob zdrzujicich se pracovné v némeckém
vnitrozemi." V. Placek, Prajzaci, s. 32. Na Ratiborsku zase z(stalo Sest obci
s ,moravskou” vétsinou (Bofutin, Boleslav, Kienovice, Petfatin, Samarovi-
ce, Velké Petrovice) které patfily ,k Cesky nejuvédomélejsim” a ,v mnohych
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katoli¢ti, byt na Hlu¢insku existovaly i mensi némecké protestant-
ské enklavy.®

V zapadnim (Opavském) Slezsku véetné Hluéinska zilo v roce
1921 na 360 tisic obyvatel, z toho pres 11 tisic cizincl. Dvé tretiny
ceskoslovenskych obcan(l zde tvorili Némci (vice nez 229,3 tisice,
tj. 65,6 %), zatimco k Cechiim (Cechoslovakdm) se prihlasilo jen
pres 118,5 tisice lidi (33,9%).° V tehdejsich politickych okresech
Sumperk a Rymarov zilo 100,3 tisice obyvatel, z toho 1 tisic cizinc,
84,9 tisice NémcU (84,2%) a 14,5 tisice Cechdl (14,5%).”

Vychodni ¢ast Ceského Slezska tvorila ¢ast Gzemi historické-
ho Tésinského Slezska (véetné Bohuminska pfipojeného od roku
1742), ktera roku 1920 pfipadla Ceskoslovensku a sahala od stat-
ni hranice s Polskem po zemskou hranici Slezska s Moravou na
fece Ostravici a sousedila na zapadé s Hlucinskem, na vychodé se
Slovenskem Z narodnostniho hlediska Ize na TéSinsku, jak se toto
Uzemi vétSinou nazyva, rozlisit dvé ¢asti. Prvni z nich predstavoval
Uzky uzemni pas podél statni hranice od Ostravy po Jablunkov-
sko nazyvany Zaolzi, ktery tvorily tehdejsi politické okresy Frystat
a Cesky Tésin. Na tomto narodnostné smiseném Uzemi prevazo-
valo polské obyvatelstvo, mezi nimz byli silné zastoupeni evange-
lici, dale zde vedle ceského obyvatelstva zily zejména ve vétSich
a stfednich méstech také némecké a Zidovské komunity.® Druhou
cast Tésinska tvorilo Uzemi politického okresu Frydek, v némz ale
vyrazné prevazovalo ¢eské obyvatelstvo a némecka i polska men-
Sina byly relativné slabé. Drtiva vétSina Némcd, z nichz dvé pétiny
Zily ve Frydku, kde pred prvni svétovou valkou némecké obyvatel-
stvo prevazovalo, pfitom méla ceskoslovenské statni obcanstvi.

Naproti tomu dvé tretiny z Polakd, zZijicich predevsim v soudnim

z nich si Ceské obyvatelstvo po ukonceni valky vymohlo zavedeni Cestiny
do skol“. M. GAWRECKA, Ceské Slezsko mezi svétovymi valkami, s. 304—305.

5 Dan GAWRECKI, Uvod, s. 18-19; M. GAWRECKA, Ceské Slezsko mezi svéto-
vymi valkami, s. 303—305; V. PLACEK, Prajzaci, s. 31-37.

6 M. GAWRECKA, Ceské Slezsko mezi svétovymi vdlkami, s. 311.

7 Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 18481960, svazek IV, okresy.
Sumperk, Zabreh, Rymarov, Ostrava 1974, s. 27 — 28, s. 254.

8 Dus$an JANA'K,VPo/ska' mensina na Tésinsku v letech 1945-2016, in: JANAK,
Du$an — KOLAR, Ondfej, Polska a némecka mensina ve Slezsku a na sever-
ni Moravé, Opava 2019, s. 36

okrese Slezska Ostrava, byli pristéhovalci z HaliCe, prichazejici
v posledni tretiné 19. stoleti za praci do dol(, huti a primyslovych
podnik(l Ostravska.’

Podle séitani lidu v roce 1921 Zilo na TéSinsku pres 311 tisic
obyvatel, z toho na 38,2 tisice cizinc(, mezi nimiz prevazovali polsti
statni prislusnici (vice nez 21 tisic osob). Z ceskoslovenskych stat-
nich pfisluniki na Tésinsku Zilo 177, 6 tisice Cech, tj. lidi, ktefi se
prihlasili k ceskoslovenské narodnosti (65, 1 %), 69,3 tisice Polakd
(25,4 %) a 23 tisic NémcUl (9,5%)."° Na polské strané byly oficialni
vysledky Ceskoslovenského scitani od pocatku zpochybrnovany
vzhledem k rozdilim proti roku 1910 a odhady poctu Polakd, resp.
ceskoslovenskych ob¢ant polské narodnosti na Tésinsku v mezi-
valecném obdobi, provedené soucasniky i historiky, jsou znacné
vyssi. Pohybuji se prevazné od 110 do 150 tisic, ale napf. pracovnici
polského konzulatu v Moravské Ostravé uvadéli nejméné 200 tisic
a propaganda Beckova ministerstva zahranici ve 30. letech dokon-
ce 250 tisic Polaka. Priciny rozdil( spocivaly predevsim ve vytvore-
ni zvlastni kategorie Slonzak( a jejich pfipocitavani k jednotlivym
narodnostem, ve ztraté statni prislusnosti imigrant(i z HalicCe, ktefi
se podle domovského prava v CSR stali cizinci a do narodnostni
statistiky se nezapocitavali, odchodu ¢asti Polak( a prichodu Ces-
kych obyvatel i ve snaze jednotlivel o zlepSeni svého postaveni
po zméné statnich hranic. Naproti tomu zména scitacich kritérii
(zdména obcovaci feci za narodnost, urcovanou predevsim podle
materského jazyka), neméla podle D. Gawreckého takovy vyznam,
ktery se ji obvykle pripisuje."

Masové ekonomické migrace z ceskych zemi a Malopolska,
zejména Halice, v mensi mife ze zapadniho Slovenska, smérovaly
nejen do zapadni primyslové ¢asti TéSinska, ale i na zemi politic-
kého okresu Moravska Ostrava. Ten spolu s prilehlymi moravskymi

9 Meéislav BORAK, Polskd mensina v Ceské republice, in: lvan GABAL a kol.,
Etnické mensiny ve stfedni Evropé. Konflikt nebo integrace. Praha 1999,
s. 120; Statisticky lexikon obci na Moravé a ve Slezsku. Praha 1924, s. XVIII.

10 M. GAWRECKA, Ceské Slezsko mezi svétovymi vélkami, s. 311.

11 Mecislav BORAK, Polska mensina v Ceské republice, s. 120; M. GAWRECKA,
Ceské Slezsko mezi svétovymi valkami, s. 312—-313; Dan GAWRECKI, Jazyk
a ndrodnost ve scitanich lidu na Tésinsku v letech 1880—1930, Cesky Tésin
2017,s.123-135,227-236.
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politickymi okresy Mistek a Novy Jicin, které podobné jako vychod-
ni ¢ast Opavského Slezska véetné Hlucinska z ekonomického hle-
diska tvorily zazemi pracovnich sil pro tézbu uhli a tézky pramysi
v ostravsko-karvinské aglomeraci, predstavoval posledni uzemni
cast sledovaného regionu, v niz prevladalo ceské obyvatelstvo.
V pestré narodnostni strukture Moravské Ostravy prevazovalo pred
prvni svétovou valkou jen mirné nad némeckym, pficemz vice nez
desetinu obyvatel tvorili Polaci. Vétsinou se ale jednalo imigranty
z Halice, ktefi v cesko-némeckém prostredi snadno podléhali asi-
milaénim vliviim a po vzniku Ceskoslovenska se pfihlasili k ces-
ké, resp. ceskoslovenské narodnosti, jejiz podil vzrostl na vice nez
tfi ¢tvrtiny, kdezto podil Polak( byl zanedbatelny.’? V misteckém
okrese Cesi tvofili vice nez devét desetin obyvatel, relativné mala
némecka mensina byla koncentrovana v soudnim okrese Mistek.
Na Novoji¢insku byli Cesi a Némci v urgité rovnovaze, kdyz pied
valkou méli mirnou vétsinu Némci, po roce 1918 zase Cesi. Tyto re-
lace ov§em platily jen v soudnim okrese Novy Ji¢in, protoze v soud-
nim okrese Fulnek tvofrili devét desetin obyvatel Némci, zatimco
v soudnim okrese Pribor bylo obyvatelstvo ze tfi Ctvrtin Ceské.
Z konfesniho hlediska pak ve v§ech tfech moravskych okresech
prevladalo katolické vyznani.™

12 V politickém okrese Moravska Ostrava v roce 1910 uvedlo 48,2% obyvatel
timco v roce 1921 se76% obyvatel prihlasilo k ¢eskoslovenské, tj. ¢eské
narodnosti, 20,2% k némecké, 2,4% k Zidovské a jen 1,4% k jiné, z toho 1,3%
k polské. Statisticky lexikon obci na Moravé a ve Slezsku. Praha 1924, s. XVILI.

13 V politickém okrese Mistek v roce 1910 uvedlo Cestinu 93,2% a némcinu
6,4% obyvatel, v roce 1921 ¢eskoslovenskou narodnost 97,6%, némeckou
2%, zidovskou 0,3% a polskou jen 0,1% obyvatel. Na Novoji¢insku v roce
1910 uvedlo ¢estinu 46,8% a némcinu 53% obyvatel, v roce 1921 se k Ces-
koslovenské narodnosti prihlasilo 54,4%, k némecké 452%, k Zidovské
a polské 0,2%, resp. k Zidovské 0,23 a k polské 0,16%. Tamtéz. XVI.
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Ceskeé Slezsko a severni Morava:
zemi, migrace, narodnosti

Ceskeé Slezsko a prilehla moravska tzemi prosla v poslednich
sto letech slozitym Uzemné spravnim vyvojem. Pri vzniku republi-
ky pokracoval v ¢eskych zemich rakousky systém politické spravy,
v némz na prvnim stupni existovaly politické okresy, jejichZ uzemi
se skladalo z nékolika soudnich okres(, odpovidajicich tzemnim
obvodim pusobnosti okresnich soudd, na druhém stupni tfi zemé
- Ceska, Moravska a Slezska s centrem v Opavé, kterou nyni tvofilo
devét politickych okresll a statutarni mésta Opava a Frydek.'* Na-
misto okres mély podle zakona ¢. 126/1920 Sh. vzniknout nové
zupy s relativné znacnou pravomoci, Zupni zakon vsak nebyl v Ces-
kych zemich realizovan z obav, ze by v zdpadnim Slezsku i v zapad-
nich a severnich Cechach vznikly Zzupy se silnou némeckou mensi-
nou (na vznik nejméné dvou zup, které by byly v rukou némeckého
obyvatelstva, poukazovala zejména narodné demokraticka strana).
Na zakladé zakona €. 125/1927 Sb. o organizaci politické spravy
bylo zavedeno zemské zfizeni v celém Ceskoslovensku, zemé Slez-
ska zanikla a Ceské Slezsko se stalo od 1. prosince 1928 soucasti
zemé Moravskoslezské.'® Ztrata samostatnosti Slezska byla v ce-
lostatnim méritku spiSe okrajovou zalezitosti, ve Slezsku vsak proti
spojeni protestovali predstavitelé vSech tfi etnik, i kdyZ se posto-
je a nazory jednotlivych stran liSily podle toho, zda stéli na stra-
né vladni koalice ¢i v opozici. Nejostreji vystupovali predstavitelé
tzv. Slonzackého hnuti,'® pro které tento krok znamenal prakticky

14 Jednalo se o politické okresy Bilovec, Bruntal, Cesky T&sin, Frydek (ven-
kov), Frystat, Fryvaldov, Hlu¢in, Krnov, Opava (venkov). Tamtéz, s. XVIII.

15 Zdefka HLEDIKOVA-Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny sprévy v Geskych ze-
mich. Od pocatku statu po soucasnost, Praha 2007, s. 351-352, 379.

16 Marie GAWRECKA, Ceskoslovenské Slezsko mezi dvéma vélkami 1918 — 1938.
Opava 2004, s. 96. Slonzacké nuti, seskupené kolem Slezské lidové strany
(Slaska Partia Ludowa) zalozené v roce 1909 a vedené skocovskym ucite-
lem Josef Kozdoném, zdlraznovalo jazykovou a kulturni svébytnost tésin-
skych Slezand, bylo pronémecky orientované a odmitalo polskou nacional-
ni agitaci. Po roce 1918 spolecné s mistnimi Némci TésSinska poZadovalo
zavedeni neutralni mezinarodni spravy nad Tésinskem, ale pfipoustélo i pfi-
pojeni k CSR, v jejimZ ramci usilovalo o autonomii. Strana méla své zastup-
ce v obcich a okresnich organech i svij tisk, Josef Kozdon byl jmenovéan
¢lenem zemské spravni komise pro Slezsko. Ve 30. letech se hnuti pripojilo
k némeckému taboru ve Slezsku a v parlamentnich volbach v roce 1935
znacna cast jeho stoupenct volila Sudendeutsche Partei. Marie GAWREC-
KA, Slezsko po roce 1918, in: Radim JEZ — David PINDUR (eds.), Tésinsko

konec nadéji na autonomii Tésinska, o kterou dlouhodobé usilovali,
ale 1. prosince 1928, kdy Slezsko jako spravni celek zaniklo, ,témér
vSechny slezské noviny - Ceské i némecké — otiskly protestni ¢lan-
ky*, pficemZ mnohé z nich mély dvodniky Cerné zaramovany.'”

Po Mnichovu se oblast Hlu¢inska a zdpadniho (Opavského)
Slezska s prilehlym pasem severni Moravy staly soucastmi Né-
mecké fiSe, zatimco podstatnou ¢ast Tésinska zabralo Polsko. Hlu-
¢insko bylo pri¢lenéno pfimo k némecké Staré Fisi (Altreichu) a sta-
lo se soucasti okresu Ratibof v opolském vladnim obvodu FiSské
provincie Slezsko se sidlem vrchniho vladniho prezidenta ve Vrati-
slavi, od roku 1941 Horni Slezsko se sidlem v Katovicich. Z odtrze-
ného Uuzemi zapadniho Slezska a severni Moravy byl nové vytvoren
vladni obvod Opava v Risské zupé Sudety, jejiz vedeni sidlilo v Li-
berci, slavnostné vyhlasené k 1. kvétnu 1939. Vladni obvod Opava
tvorilo Sest slezskych okres(l, osm moravskych a dva vychodoces-
ké.'® Pocatkem fijna 1938 obsadilo polské vojsko Siroky pFihranic-
ni pas Zaolzi, tj. cely politicky okres Frystat, témé&r cely okres Cesky
Tésin a nékolik obci nebo jejich &asti z okresu Frydek. Okres Cesky
Tésin byl spojen s polskym okresem Cieszyn a spolu s okresem
Frysztat zaclenén do Slezského vojvodstvi se sidlem v Katovicich.
Polsky zabor vS§ak nemél dlouhého trvani, protoze po vypuknuti

v proméndach staleti. Sbornik prednasek z let 2008—2009 k déjinam Tésin-
ského Slezska, Cesky Tésin 2010, s. 141-142; TAZ: Slonzdcké hnuti a Josef
KoZdon, Acta historica et museologicaUniversitatis Silesianae Opaviensis
3,1997,s.163-175

17 M. GAWRECKA, Ceské Slezsko mezi svétovymi vélkami, s. 337-340 (cita-
ce s. 340); Andrea POKLUDOVA, Ndrodnostni poméry Slezska a Ostravska,
in: Ondfej KOLAR a kol., Slezsko a Ostravsko v Masarykové republice, Opa-
va 2018, s. 26, uvadi, ze ,Ceské politické reprezentace v medialnim pro-
stfedi proklamovaly spojeni dvou zemi jako nezbytny administrativni krok
a popiraly jeho etnické pozadi...".

18 Do Rigské Zupy Sudety, jejiz vedeni sidlilo v Liberci, patfily dle vladni obvo-
dy Cheb (Karlovy Vary) a Usti nad Labem. VIadni obvod Opava tvorily mést-
sky okres Opava a 15 venkovskych okresu, tj. byvalych politickych okresd,
jejichz spravni obvody byly jen mirné upraveny. Jednalo se o slezské okre-
sy Opava (mésto a venkov), Bilovec, Bruntal, Fryvaldov a Krnov, moravské
okresy Sumperk, Zabreh, Rymarov, Sternberk, Moravsky Beroun, Moravska
Trebova, Novy Ji¢in a Svitavy a ve vychodnich Cechach Kraliky a Lan-
skroun. Mecislav BORAK, Ceské Slezsko 1938-1945, in: Dan GAWRECKI
a kol., Déjiny Ceského Slezska 1740-2000, II., Opava 2003, s. 370-371.
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druhé svétové valky byl v zari 1939 obsazen némeckou armadou
a v fijnu byl z polskych okrest Frysztat a Ciezsyn vytvoren okupac-
ni okres Tésin (Teschen) priclenény pfimo k Némecké Fisi jako sou-
¢ast vladniho obvodu Katovice v fiSské provincii Slezsko, od roku
1941 pak Horni Slezsko. V pomnichovské CSR tak ze sledované-
ho Gzemi zlstal jen mirné reorganizovany slezsky okres Frydek
a okresy Moravska Ostrava a Mistek, které se po némecké okupaci
staly souéasti Protektoratu Cechy a Morava. Koncem kvétna 1941
byla Moravska Ostrava prohlasena statutarnim méstem a slouce-
na s dvanacti sousednimi obcemi, z toho osmi z okresu Frydek,
a politicky okres Moravska Ostrava zanikl. O rok pozdéji, od 1. Cerv-
na 1942 byl zrusen i politicky okres Frydek a v€lenén do politického
okresu Mistek, v roce 1943 byly slouceny Frydek, Mistek a tfi dalsi
obce pod spolecnym nazvem Frydek (Gross Friedeck).'

Po osvobozeni Ceskoslovenska bylo obnoveno zemské zfize-
ni, pricemz reakci na volani po obnoveni slezské samospravy bylo
v kvétnu 1945 zfizeni expozitury Moravskoslezského zemského na-
rodniho vyboru (MZNV) v Brné se sidlem v Moravské Ostravé, kte-
rda méla prozatimné vykondvat ve své oblasti pravomoci zemského
narodniho vyboru. Jeji existenci potvrdil dekret prezidenta republiky
€. 121 Sb. ze dne 27. 10. 1945 o Uzemni organizaci spravy vyko-
navané narodnimi vybory,?° ktery v zasadé obnovil Gzemni obvody
spravnich celk k 29. zari 1938, ale akceptoval zmény provedené
na Ostravsku v dobé okupace, takze oblast ostravské expozitury

19 Tamtéz, s. 370—-375

20 Charakteristickym rysem vefejné spravy v letech 1945 — 1948 byl spolecny
vykon statni spravy i Gzemni samospravy na vSech tfech stupnich, tj. obec,
spravni okres a zemé, jednim orgdnem — narodnim vyborem nebo prechod-
né spravni komisi ¢i komisarem z fad ¢eskych ob¢an(. Okresni spravni ko-
mise (OSK) byly na tzemi expozitury MZNV ustaveny v okresech Bruntal,
Fryvaldov (Jesenik), Krnov a Hlu¢in a byly nahrazeny ONV az na zakladé
vysledkl parlamentnich voleb béhem Cervna a cervence 1946 s vyjimkou
Hlu¢ina, kde se ONV pro odpor komunistd podafilo ustavit teprve v zari
1947. Mistni spravni komise v§ak v nékterych obcich zapadniho Slezska
existovaly az do jara 1948. Narodni vybory i spravni komise nebyly odbor-
né, nybrz politické mocenské a spravni organy, ve kterych ziskali v prvnich
mésicich po osvobozeni v oblasti expozitury MZNV pfevahu komunisté
a udrzeli si ji i v dal8im obdobi. Dusan JANAK, Ceské Slezsko po roce 1945.
Uzemni a spravni vyvoj, in: D. GAWRECKI a kol., D&jiny Ceského Slezska ... I,
s. 412.

MZNV v letech 1945-1948 tvorilo deset okrest a dvé statutarni
mésta.?’

V letech 1946—1947 se ve sporech o zemskeé nebo krajskeé zfizeni,
o ustavni zakotveni narodnich vyborl a o uloze samospravy stretly
dva tabory. Komunisté prosazovali nahrazeni zemského zfizeni cent-
ralné fizenymi kraji a Gstavni zakotveni narodnich vybor( jako organ(
statni moci a spravy vedouci ve svych disledcich k likvidaci samo-
spravy. Naproti tomu lidovci a narodni socialisté prosazovali premé-
nu zemi v podstaté ve statopravni celky vybavené zemskymi snémy
a jim odpovédnymi narodnimi radami, kterym mély byt podfizeny
narodni vybory, zvyraznéni politickych i soudnich okres(i a posileni
samospravnych obci. Tento stret se v ostravské expoziture MZNV
promital jednak v kompetencnich sporech jejiho vedeni, v némz pre-
vazoval vliv komunistd, s vedenim MZNV v Brné, kde méli siln&jsi po-
zice lidovci a narodni socialisté, jednak ve vnitfnich sporech uvnitf
expozitury. Ta byla prezentovana komunisty jako urcity prototyp kraj-
ského zfizeni, které prosazoval jeji komunisticky predseda Vladimir
Chamrad. Oponoval mu zejména narodni socialista Vladimir Mara-
dek, pfedseda Ustfedniho narodniho vyboru v Opavé, ktera zase byla
centrem snah o obnoveni slezské zemské samospravy.??

Pri zavedeni krajského zfizeni na zakladé zakona ¢. 280/1948 Sb.
pocatkem roku 1949 jiz komunisticky rezim nerespektoval historické
zemskeé hranice ani myslenku existence Slezska ¢i tradi¢niho zem-
ského citéni, které komunisté ideologicky spojovali se svymi protiv-
niky. Po inoru 1948 tak na dvé desetileti mizi myslenka slezské zem-
ské samospravy a Slezsko figuruje na verejnosti jen jako fenomén
geograficky ¢i historicky. Nové uzemni celky do znacné miry kopiro-
valy navrhované Zupy z roku 1920, sledovaly vSak uplné jiné cile. Kra-
je mély figurovat jako zakladni planovaci jednotky a krajské narodni
vybory (KNV) jako opérné body totalitniho rezimu, zatimco okresni
narodni vybory (ONV) ve stfedné velkych okresech se 40—-50 tisici
obyvateli mély realizovat komunistickou politiku, zejména kolek-
tivizaci zemédélstvi a likvidaci soukromého podnikani, v mistnim

Frystat (Karvind), Fryvaldov (Jesenik), Hluc¢in, Krnov a Opava-venkov, mo-
ravské politické okresy Novy Ji¢in a Mistek a statutarni mésta Moravska
Ostrava (od Cervna 1946 Ostrava) a Opava. Tamtéz, s. 409.

22 Tamtéz, s. 412—-413.
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meéritku; v oblasti byvalé expozitury MZNV pak jesté tzv. socialistic-
kou industrializaci Ostravska i dosidleni a rozvoj pohranici.?®

0 novém uzemnim clenéni statu rozhodovalo predsednictvo
UV KSC, které schvalilo rozdéleni ostravské expozitury MZNV mezi
dva kraje, sidla a uizemni obvody novych krajd a okres( pak byly sta-
noveny na zakladé vladniho nafizeni v lednu 1949. Z vétSiny uzemi
ostravské expozitury MZNV vznikl Ostravsky kraj, ktery tvorilo je-
dendct okres(i a Uzemi mést Ostrava a Opava. Soudni okresy byly
zruseny, tradiéni struktura politickych (spravnich) okres(i se sice
jesté zasadnim zplisobem nezménila, tzemni obvod rady z nich se
vSak mirné zmensil. Vyraznych zmén doznal pouze opavsky okres,
kdyz byvalé soudni okresy Vitkov a Odry se staly zakladem nového
okresu Vitkov, Sest obci bylo prevedeno do okresu Hlucin a naopak
priclenéno 13 obci ze soudniho okresu Horni BeneSov. Nelze vylou-
Cit, Ze v pozadi rozsahlé uzemni reorganizace staly v tomto pfipadé
i dGvody politické vcetné obav ze ,slezského separatismu®. Kromé
Vitkova byly direktivni cestou vytvoreny jesté dva nové okresy -
Frenstat pod Radhostém a Ostrava, posledné jmenovany evident-
né jako soucast priprav tzv. socialistické industrializace Ostravska.
Vznik novych okrest vSak nebyl stastny, vedl k prohloubeni regio-
nalnich rozdilCi a zaostavani Frenstatska a Vitkovska.?*

0O zaclenéni do Ostravského kraje zadali i predstavitelé slez-
skych okres(i Bruntal a Jesenik, byly ale direktivné zarazeny do
Olomouckého kraje, ktery tvofilo tfinact okrest. V okrese Bruntal
hrazen zaclenénim 14 obci ze zruSeného politického okresu Mo-
ravsky Beroun, zatimco Uzemni rozsah okresd Jesenik, Sumperk
a Rymarov se prakticky neménil. 2

23 Tamtéz, s. 413.

24 Ostravsky kraj tvofily okresy Bilovec, Cesky Tésin, Frenstat pod Radhos-
tém, Hluéin, Karvina, Krnov, Mistek, Novy Ji¢in, Opava, Ostrava a Vitkov.
Nové okresy se vyznacovaly malym poctem obci ,posbiranych” nebo me-
chanicky oddélenych z okolnich okrest (Frenstat 20 obci, Ostrava 25 obci)
nebo kromé a kromé Ostravy i s malych poctem obyvatel (napf. populace
primyslové Ostrava s 245,2 tisici obyvatel prevySovala desetinasobné po-
et obyvatel zemédélského okresu Vitkov). D. JANAK, Ceské Slezsko po roce
1945. Uzemni a sprévni vyvoj, s. 414—416.

25 Olomoucky kraj tvofily okresy Bruntal, Jesenik, Kojetin, Litovel, Olomouc
—mésto, Olomouc-venkov, Prostéjov, Pferov, Rymarov, Sternberk, Sumperk

Nova, narychlo pfipravena a improvizovana spravni reforma
v roce 1960, poznamenana dobovym voluntarismem, naopak ved-
la k vytvoreni tzv. velkych okrest a krajQ, zcela pomijejicich his-
torickou spravni strukturu i regionalni ¢lenéni. Prilis kratkd doba
na feSeni problémU a direktivné byrokraticky pristup, preferujici
jednostranné ekonomické cile a vytvareni vétSich spravnich
celkli na vSech urovnich bez ohledu na tradi¢ni vazby, vedly
k nedstrojnym zasah(m do stavajici Uzemni struktury. Ty ovSem
sledovaly i politické cile — pfipomefime zruseni okresu Cesky Té-
Sin s priblizné tfetinovym podilem polského obyvatelstva, pricemz
mala &ast jeho uzemi s méstem Cesky Tésin byla pfipojena k okre-
su Karvina a zbytek zaclenén do okresu Frydek-Mistek. Spravni
roztrzeni téSinsko-tfinecké aglomerace a polské mensiny oslabilo
jeji soudrznosti i pozice ve spravnich organech a podfidilo jeji
kulturni centrum prevazné délnické Karviné. Z Olomouckého a Os-
travského kraje vznikl Severomoravsky kraj, pficemz vétsi ¢i mensi
¢asti uzemi Slezska byly rozdéleny do sedmi okrest (Bruntal, Karvi-
na, Frydek — Mistek, Novy Ji¢in, Opava, Ostrava a Sumperk) a s vy-
jimkou okresu Karvind spojeny s uzemim Moravy; kromé toho
ke kraji patfily okresy Prerov a Vsetin. Pfireorganizaci se témér celé
okresy Rymarov a Krnov staly soucasti okresu Bruntal, Jesenik byl
rozdéleny mezi okresy Bruntal, kam byly pfevedeny vSechny obce
byvalého soudniho okresu Cukmantl (Zlaté Hory), a Sumperk, kte-
rému pripadly ostatni obce Jesenicka a kam byla zaclenéna i vét-
Sina obci zruseného okresu Zabreh. Do okresu Frydek-Mistek byly
kromé pripojeni Jablunkovska a Tfinecka v podstaté vraceny obce
okresu Frenstat pod Radhostém a Ostrava-venkov, V okrese Opava
byly slouceny byvalé okresy Opava, Hlucin a Vitkov a pripojeny té-
mér dvé desitky obci z dalSich tfi zruSenych okres( (Bilovec, Krnov
a Ostrava-venkov), k okresu Novy Ji¢in dokonce 53 obci z byvalych
okresl(l Bilovec, Frenstat pod Radhostém, Hranice a Vitkov atd.
| kdyz kraje byly zruseny v roce 1990, tzv. velké tizemni okresy
existovaly dale a pretrvaly i po vzniku novych krajd v roce 2000
a nasledném preneseni statni spravy z okresnich urad( na obce
s roz&ifenou plisobnosti. Pfevazna ¢ast uzemi Ceského Slezska

a Zabreh. Zakon ¢. 36/1960 Sb., o izemnim ¢lenéni statu, [online], dostup-
né z https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1960-36 [cit. 25. Cervna 2021].
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a prilehlé severni Moravy je dnes soucasti Moravskoslezského
kraje kromé okresu Jesenik obnoveného v 90. letech, ktery se stal
soucasti Olomouckého kraje stejné jako okres Sumperk.26

Uvedené Uzemné spravni zmény v podstaté znemozniuji po-
stihnout vyvoj v letech 1921-2011 na néjakém pevné stanoveném
Gzemi, nebot pisemné prameny, zejména statisticka Setreni, odpo-
vidaji dobovym spravnim celkiim. Zakladnim problémem se tak
stava kompatibilita a srovnatelnost tdajt, pficemz zde zretelné vy-
vstavaji dvé etapy s predélem mezi léty 1948—1960. Do roku 1948
coz do jisté miry plati pro 1éta 1948—-1960, kdy se ale jejich hranice
nékdy dost podstatné zménily, od roku 1960 pak mame k dispozici
Udaje za nové velké okresy.

26 D. JANAK, Ceské Slezsko po roce 1945. Uzemni a sprévni vyvoj, s. 405—4086,
416 -419.
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Pro zmény narodnostni struktury Ceského Slezska a severni
Moravy mély zasadni vyznam migracni procesy, které ale v meziva-
lecném obdobi jesté neprobihaly v masovém méfitku. V dusledku
Uprav hranic na Hlu¢insku a TéSinsku nevelka ¢ast tamnich obyva-
tel optovala pro Némecko a Polsko, ne vSichni ovSem emigrovali.
Odhaduje se, Ze po rozdéleni Tésinska odeslo 12—14 tisice Polaku
dobrovolné ¢i nucené do Polska, a misto nich se pristéhoval po-
stupné zhruba stejny pocet Ceskych obyvatel, ovsem pfi s¢itani lidu
vroce 1921 zde Zilo 17,6 tisice cizincd, pfedevsim migrant( z Halice,
ktefi méli polskou statni prislusnost. Na Hluc¢insku do pocatku roku
1922 optovalo pro Némecko 4,6 tisice osob, tj. 13,6% obyvatel, z vel-
ké casti prislusnik( némeckych a pronémeckych elit, ktefi odchazeli
vétSinou do prilehlého némeckého pohranici.?”

Jinak se jednalo prakticky jen o ekonomické migrace, které na-
rodnostni sloZeni obyvatelstva vyraznéji neovlivnily. Pokracovala
sice hospodarska imigrace do dol(l a huti na Ostravsku, kam pricha-
zeli pracovnici jak ze severozapadniho Slovenska, tak ze sousedni-
ho polského pohranici, casto vSsak méla charakter denni ¢i nepravi-
delné dojizdky do zaméstnani. Pro Hlucinsko zase byla pfiznacna
migrace sezonni, kdyz fada obyvatel odjizdéla na letni prace v zemé-
délstvi a stavebnictvi do Némecka, zatimco na Hlu€insko a Opavsko
prichazeli sezénni zemédélsti délnici ze Slovenska. Slovenska imi-
grace vSak rozhodné neméla masovy charakter, nebot v roce 1930
bylo na SirSim Ostravsku vcetné Opavska a Hlucinska pfitomno jen
5 tisic Slovakd, na Moravé a ve Slezsku podle souhrnného tdaje
ze séitani lidu pak 23,4 tisice.?®

Do roku 1930 vzrostl pocet obyvatel zapadniho (Opavské-
ho) Slezska vcetné Hluéinska na 394,7 tisice, z toho bylo 148

27 Podrobnéji napf. Dan GAWRECKI, Jazyk a ndrodnost, s. 123—-136, 191-192;
V. PLACEK, Prajzéci, s. 41-42.

28 Vilém PLACEK, Hludinsko po pfipojeni k CSR pocatkem 20. let, Ostrava. PFi-
spévky k déjindm a soucasnosti Ostravy a Ostravska 20, 2001, s. 135-156;
Radim PROKOP, — Jifi KOVAR, Slovenské obyvatelstvo v ostravské  priimy-
slové oblasti, Ostrava. Prispévky k déjinam a vystavbé Ostravy a Ostravska
16. 1991, s. 66. Zjistit skutecné mnozstvi Slovaku zijicich v ceskych zemich
neni vzhledem k vykazovani ceskoslovenské narodnosti v dobovych sta-
tistikach jednoduché, podle odhadd demograf(i se jejich pocet pohyboval
v mezivéle¢ném obdobi od 15 do 65 tisic. Olga SRAJEROVA, Slovdci v ées-
kych krajindch do roku 1945, Slezsky sbornik, 95,1997, €. 3,s. 170-172.

tisic Cech(i (38,8%), 233,8 tisice Némc( (60,8%) a 10,1 tisice cizin-
cll (2,8%).° Na Tésinsku se k polské narodnosti v roce 1930 hlasilo
77,3 tisice Ceskoslovenskych obcani véetné 4,4 tisice Slonzakd-Po-
Iakd, a dale zde Zilo 15,4 tisice cizincU, do zna¢né miry byvalych Ha-
licand, ktefi se prevazné prihlasili k ceskoslovenské, nikoliv polské
narodnosti, takze pocetni stav polské mensiny klesl pod stotisicovou
hranici (napf. podle M. Gawrecké v celém Slezsku zilo 84,7 tisice Po-
lakd).® Na celém uzemi Ceského Slezska a pilehlych moravskych
okresu pak Zilo na 400 tisic Némc(, tj. témér tretina pritomného oby-
vatelstva, pricemz nejvyssi koncentraci vykazovaly okresy Bruntal
(97,7 % obyvatel), Rymarov (97% obyvatel) Fryvaldov (93,4 % obyva-
tel) a Krnov (91,5 % obyvatel). Pomérné vyrovnané pozice s ceskymi
obyvateli méli v okresech Bilovec, Novy Jicin a Opava, kdyz némecké
obyvatelstvo prevazovalo v soudnich okresech Vitkov, Odry a Fulnek,
nezanedbatelny podil obyvatelstva predstavovali v Ostravé.®’

Pres liberalni narodnostni politiku v Ceskoslovensku, umozaujici
mj. pomérné volné prihlaseni jedince k ur¢ité narodnosti, nelze prehli-
Zet asimilaéni tlaky, projevujici se zejména pfi s¢itanich lidu. Zatim-
co na Tésinsku se mohli obyvatelé zaregistrovat jako tzv. Slonz&ci
(Slezané) a dale se prihlasit k nékteré ze tfi narodnosti, aby se snizil
pocet obyvatel polské narodnosti, Moravci na Hlu¢insku byli povazo-
véni za ,ponéméené Cechy"” a Ufady je neuzndvaly za samostatnou
etnickou skupinu. Zde zase byly zjevné snahy omezit podil obyvatel
némecké narodnosti ve prospéch narodnosti ceskoslovenské. Kdo
chtél byt evidovan jako Némec, musel to dokladat a ,spravnost” uda-
jU byla uredné prezkoumavana, ¢imz zjevné dochazelo k poruseni
mezinarodnich Umluv o pravu na sebeurceni obyvatelstva.®?

29 M. GAWRECKA, Ceské Slezsko mezi svétovymi vélkami, s. 311.
30 Tamtéz; D. GAWRECKI, Jazyk a ndrodnost, s. 208—212, 227-236.

31 Tomas STANEK, Vysidleni Némct z Geskoslovenské Easti Slezska 1945-1948,
Stfedni Evropa. Revue pro stfedoevropskou kulturu a politiku 8, 1993, ¢. 27,
s. 85; Radim PROKOP — Karel JIRIK, Zvl4stnosti vyvoje a skladby obyvatel
Ostravy na pozadi hospoddrskych a socidlnich promén po roce 1945, Ostrava.
Prispévky k déjindam a soucasnosti Ostravy a Ostravska 18, 1997, s. 47;
Historicky mistopis Moravy a Slezska ... okresy: Sumperk, Zabfeh, Rymarov,
s. 27 — 28, s. 254; svazek XllI, okresy: Bruntal, Jesenik, Krnov, Olomouc 1994,
s.81-82,153.

32 Blize napf. D. GAWRECKI, Jazyk a narodnost, s. 125; V. PLACEK, Prajzéci,
s.40-41,7 1-73 aj.
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Ani v letech 1938—-1945 nedoslo na sledovaném uzemi k vyraz-
nym demografickym zménam. Po Mnichovu sice byly vyhnany de-
setitisice Ceskych obyvatel z obsazeného pohranici, coz se tykalo
nejen nacisty okupovaného Uzemi, ale i polského zaboru na Tésin-
sku, odkud bylo podle odhadu nuceno odejit vice nez 30 tisic osob
do zbytku CSR, na coz ceskoslovenské ufady na Ostravsku rea-
govaly nucenym vystéhovanim rady Polak(.3® Pozdéjsi snahy na-
cistll o vyhanéni ¢i presidlovani ¢eského a polského obyvatelstva
z okupovaného uzemi ¢i pokusy o usazovani némeckych presidlen-
cU z Besarabie Ci Bukoviny vzdor brutalnim metoddm nedosahly
masovych rozméra. Prvni fazi odlivu némeckého obyvatelstva tak
predstavovaly valecné ztraty a uprchlicka vina na sklonku valky,
v jejichz dasledku se Ubytek Némcll jen v rdmci tzv. ostravské
primyslové oblasti odhaduje na 50 tisic osob.3

33 M. BORAK, Polskd mensina v Ceské republice, s. 123.

34 Lubomir BAJGER, Ostravsko po druhé svétové valce 1945-1948. Obyvatelstva
a pracovni trh, Ostrava 1971, s. 56. Z celkového Ubytku v ostravské primys-
lové oblasti, odpovidajici v podstaté uzemi ostravské expozitury MZNV bez
zéapadnich slezskych okrest Krnov, Fryvaldov (Jesenik) a Bruntal, pripada-
lo na Ostravu asi 14 tisic, na Opavsko 13 tisic, ve frystatském okrese $lo asi
0 8 tisic Némcl atd.
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Po osvobozeni nasledovaly na Gzemi expozitury MZNV i pfi-
lehlych moravskych okres( tzv. divoké odsuny Némcd(, pfi nichz
mi transporty do sovétské okupacni zény v Némecku asi 30—35
tisic osob, v disledku tzv. dobrovolného vystéhovani v mensich
transportech a dalsich forem odchodu byl vsak ubytek Némcl
vysSi. Koncem roku 1945 se jejich pocet v expoziture MZNV od-
haduje na 230-240 tisic, pfi tzv. organizovaném odsunu jich bylo
v roce 1946 odsunuto kolem 200 tisic, z toho z okres(i zapadniho
Slezska témér 171 tisic osob. V zavéru organizovaného transféru
zlstalo v ostravské expoziture 1415 tisic Némc(, z toho pres
5 tisic na Fryvaldovsku (Jesenicku). Zhruba 6 tisic jich bylo ur-
¢eno pro odsun na jare 1947, kdyz ale americka okupacni zéna
v Némecku koncem roku 1946 odmitla pFijimat dalSi transporty,
Ceskoslovenské urady pristoupily k tzv. ,rozptylu” zbylych Ném-
cy, tj. jejich nucenému presidleni do vnitrozemi a zafazeni na ma-
nudlni prace; postihlo to i nékolika stovek obyvatel slezského po-
hranici, ktefi se sméli vracet az pocatkem 50. let.® V této dobé jiz
Zilo v Ostravském kraji udajné jen 5,8 tisice Némcd, ve Ctyfech
sledovanych okresech Olomouckého kraje pak témér 5,4 tisice
Némc(.%® Pfelom 40. a 50. let obecné pfinesl jisté ,smifeni” ceské
spolecnosti s tim, Ze soucasti republiky nadale zGstanou rezidua
némecké populace. Némcim bylo postupné navraceno statni
obcanstvi, zacaly vychazet osvétové tiskoviny v némciné atd.®”
Jejich pocet vsak dale klesal a v zdpadnim Slezsku i prilehlych
regionech severni Moravy se koncentrovali predevsim tam, kde
nachazeli pracovni uplatnéni v nekvalifikovanych manualnich

35 T. STANEK, Vysidleni Némcd, s. 85 — 88; Mat&j SPURNY, Nejsou jako my: Ges-
k& spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960), Praha 2011, s. 186—202.

36 Tento pokles spadal patrné na vrub jak pokracujicimu slucovani rodin, tak
skutecnosti, Ze ¢ast Némc(l i narodnostné nevyhranéného obyvatelstva se
po tnoru 1948 k némecké narodnosti jiz nehldsila (napfr. pfi scitani lidu
v roce 1950 ji v okresech C. T&sin a Karvina uvedlo jen 229 osob, v okre-
se Hlugin 462 osoby). Tomas STANEK, Némecka mensina v Geskych zemich
1948 - 1989, Praha 1993, s. 88; S¢itani lidu a soupis domu a byt( v republi-
tani lidu a soupisu dom a bytil za kraje, okresy a mésta. Ceskoslovenska
statistika, rada A, sv. 3. Praha 1957, s. 77.

37 M. SPURNY, Nejsou jako my, s. 186—202.

profesich, zejména v drevarském primyslu (napf. v okoli Vrbna
pod Pradédem).3®

Specificky pribéh mél odsun NémcU v oblastech s narodnost-
né nevyhranénym obyvatelstvem na TéSinsku a Hlucinsku. Pres-
toze na Tésinsku se témér polovina obyvatel v roce 1939 prihlasila
k tzv. slezské narodnosti a nasledné byla vétsina z nich zarazena,
casto pod natlakem, do treti skupiny tzv. némecké volkslisty ur-
c¢ené pro narodnostné nevyhranéné obyvatelstvo, byla prevazna
cast z nich rehabilitovana a z TéSinska nakonec bylo odsunuto jen
4 az 6 tisic Némcua. V lednu 1946 bylo rozhodnuto i 0 odsunu vice
nez 6 tisic tzv. polskych okupantd, tj. Polakd prislych na Tésinsko
po 1. Fijnu 1938, ktery se ale z politickych i ekonomickych divodl
rovnéz neuskutecnil.

Na Hluc¢insku zase drtiva vétsina obyvatel ziskala po pfipojeni
k Altreichu fiSskonémeckou statni prislusnost a v roce 1939 se
k némecké narodnosti prihlasilo pres 52 tisic osob, nakonec se
ale odsun Némcu dotkl Hlu¢inska také jen v minimalni mife. Podle
ceskoslovenskych pramen(l se organizovany odsun tykal 2,1 tisi-
ce osob, asi 700 dalSich se odstéhovalo do Némecka dobrovolnég,
prip. nevratilo ze zajateckych tabor( ¢i evakuace pred frontou;
podle Setfeni v SRN tam ale v poloviné 50. let bylo 31 tisic osob
pochdzejicich z Hlu¢inska a ve vychodnim Némecku pfiblizné 1
tisic. Daleko vice vsak obyvatele Hluc¢inska postihly valecné ztra-
ty — na frontach padlo na 3 000 muz(, pfiblizné dalSich 5 000 se
vratilo zranénych a zmrzacenych a ve zdejSim okrese bylo valkou
postizeno minimalné 4 800 civilnich osob.®°

Odsun Némc(l dlouhodobé negativhé poznamenal predevsim
pohrani¢éni okresy zapadniho Slezska a severovychodni Moravy,
hlavné soucasné okresy Sumperk a Bruntal, které ani v novém milé-
niu nedosahly poctu obyvatel z roku 1930, i kdyZ namisto odsunu-
tych Némcl prichazeli novi osidlenci z celého statu i ze zahranici.
Pro prvni fazi osidlovani v roce 1945 byly pfiznaéné navraty repa-
triantd i pfesuny obyvatelstva z priimyslovych okresl centralniho

38 Lubomir HLAVIENKA, Narodnostni problematika na dzemi okrest Bruntal,
Krnov a Rymarov v letech 1948-1960, Slezsky sbornik 118, 2020, s. 40—71.

39 Vilém PLACEK, Nérovdnostm’struktura obyvatelstva na Hlu¢insku v prvnich le-
tech po osvobogem; Casopis Slezského zemslgého muzea série B 23, 1974,
s. 149-165; TYZ: Prajzéci, s. 112-113; T. STANEK, Vysidleni Némcdi, s. 90.
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Ostravska a blizkych vnitrozemskych okres( do pohranici, pro dru-
hou fazi, ktera skoncila na prelomu let 1946 —1947, pfichod mig-
rant( predevsim z vnitrozemi Moravy a Slovenska a pro treti fazi
v letech 1947-1948 reemigrant(i z Polska i Slovaki z Rumunska
a Madarska, volyiskych Cech atd.

Do poloviny roku 1947 Cinilo aktivni migracni saldo ve 12 po-
hrani¢nich okresech zapadniho Slezska a severni Moravy 250 ti-
sic osob, pricemz vice nez 10 tisic slovenskych pristéhovalcl se
usazovalo prevazné ve venkovském prostredi v pohranici, hlavné
v okresech Rymarov, kde v roce 1947 predstavovali 15 % obyva-
telstva, a dale Bruntadl, Jesenik a Sumperk.* Desetitisice imigrant(i
vSak prichazely v letech 1945-1947 i do dalSich Casti ostravské
expozitury ZNV (napf. do Ostravy vice nez 35 tisic osob, na Tésin-
sko pres 28 tisic osob véetné emigrant( z roku 1938 atd.), na Hlu-
¢insku ale mezi zhruba 10 tisici pfichozimi vyrazné prevazovali dfi-
véjsSi obyvatelé nad novoosidlenci.'®

Znacné rozriiznéna skupina novych osidlenct prichazela ze za-
hranici. V letech 1945-1946 v nejvice valkou postizenych okresech
Hluc¢in, Opava a Krnov pobyvalo na 5 tisic tzv. hornoslezskych
uprchlik(l z polského Ratiborska a Hlubcicka, predevsim narod-
nostné nevyhranénych mistnich Moravcll s ¢etnymi vazbami ze-
jména na Hluéinsko, ale i Némc(l. Zpoc¢atku prchali pred snahami
polskych uradd zménit narodnostni sloZzeni na byvalych némec-
kych uzemich, na podzim 1946 ale nejméné tretinu uz vedly k uté-
ku ekonomické dlivody, podporované poptavkou ceskych podniki
po pracovnich silach. Po zklidnéni vztahl s Polskem ¢ast z nich
byla odsunuta do Némecka, néktefi odesli do vnitrozemi a zby-
tek zlstal ve slezském pohraniéi (kromé jiz zminénych okrest se
na prelomu let 1946—1947 nalézala napt. skupina 300 Polakl z Ra-
tibofska v okoli Vrbna pod Pradédem, o néco mensi pocet v okrese
Moravsky Beroun apod.). Vice nez polovina uprchlik(, ktefi se vedle

40 Vilém PLACEK, K otdzce osidleni pohrani¢nich oblasti Severomoravského kra-
je v letech 1945 — 1982, Vlastivédné listy 15, 1989, €. 2, s. 3—7. Pod pojmem
,severomoravské pohrani¢i“ rozumi tizemi, které bylo od 1. fijna 1938 do 4.
kvétna 1945 okupovano nacistickym Némeckem a zahrnuje sem 6 dFivéj-
sich okrest z Olomouckého kraje (Bruntél, Jesenik, Rymarov, Sternberk,
Sumperk a Zabreh) a 6 z Ostravského kraje (Opava, Bilovec, Hlucin, Krnov,
Vitkov a Novy Ji€in) tj. podstatné ¢asti soucasnych okrest Bruntal, Opava,
Novy Jiéin a Sumperk.

osidlovani pohranici pozdéji stali vitanou pracovni silou na Ostrav-
sku, zUstala nadale soustfedéna na Hlucinsku, jejich pocet v§ak
rychle klesal a do poloviny 50. let se bez problém(i asimilovali.*’

0d pocatku roku 1946 se v pohrani¢nich okresech zapadniho
Slezska a severni Moravy usazovali i reemigranti z Polska, dalsi
velké skupiny reemigrantd prichazely az v treti viné osidleni, poté,
co od podzimu 1946 zacal celostatné odliv novych osidlencl zpét
do vnitrozemi, ktery se nejvyraznéji projevil na Rymarovsku, v prd-
béhu roku 1947 pak i na Krnovsku, zvlasté na Osoblazsku, a po-
stupné v dalSich okresech. V letech 1945-1946 se na Uzemi os-
travské expozitury MZNV, prevazné na Novojicinsku, také usadilo
prvnich 94 volyiskych Cech(, byvalych pfislugnikd zahraniéni ar-
mady. Ve vétsim mnozstvi zacali volynsti Cesi pfichazet az v prvni
poloviné roku 1947, kdy se jich v rdmci reemigracni akce od unora
do &ervna 1947 do Ceskoslovenska vratilo téméF 34 tisic. V Sum-
perku bylo zfizeno jedno ze shromazdovacich stredisek, odkud
smérovali jak do severomoravského pohranici, hlavné do okresu
Sumperk, Zabreh a Sternberk, zejména na Unicovsko, tak do okre-
sl Zapadniho Slezska od Opavy po Bruntal, zvlasté na Krnovsko
(soudni okresy Osoblaha a Jindfichov), i na Novoji¢insko. Do pod-
zimu 1948 se v Ceském Slezsku a na severni Moravé usidlilo na pét
tisic reemigrant z Volyné (v malé mire i Zakarpatské Ukrajiny),
pficemz nejvice na Krnovsku (274 rodin), Sumpersku (257 rodin)
a Sternbersku (226 rodin).*

Dale sem prichazeli Slovaci z Rumunska i Madarska a mensi
skupinky a jednotlivci ze zapadni Evropy,  na prelomu 40.-50. let
pak Rekové a Makedonci, ktefi béhem ob&anské valky v Recku stali
na strané komunist(. V roce 1952 Zilo v Ostravském kraji 4 500

41 Dusan JANAK, Neklidng hranice I-II. (Spor o slezské pohranici v letech 1945
- 1947). Casopis Slezského zemského muzea serie B 42, 1993, s. 63-75
a 147-168; TYZ, K otédzce tzv. hornoslezskych uprchlikii na Hluéinsku, Opavsku
a Krnovsku v letech 1945 — 1955. Slezsky sbornik 93, 1995, ¢. 1-2, s. 83-86.

42 Jaroslav VACULIK, Reemigrace a usidlovani volyriskych Cechii v letech 1945
— 1948, Brno 1984,s. 110-117.

43 Otakar KANA, Historické pfemény pohraniéi. Viyvoj pohranicnich okresti Jese-
nik, Rymarov, Bruntal a Krnov po roce 1945. Ostrava 1976, s. 53, 55-60, 73-83.
Kupf. k 1.3.1948 se v okrese Krnov usidlilo T 259 reemigrant(i ze Sovét-
ského svazu, v okrese Jesenik jich bylo 400 atd. Tamtéz, s. 85-86.
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a v Olomouckém kraji 3 200 reckych emigrantd, v poloviné 50. let
pak nejvétsi recké komunity Citajici na 3000 osob zily v okresech
Krnov a Jesenik a relativné silna skupina se prestéhovala i na pra-
myslové Ostravsko.*

Vedle osidlovani pohrani¢i a pfichodu reemigrantl se hledaly
i dalsi cesty, jak odstranit nedostatek pracovnich sil vyvolany od-
sunem Némcd, ktery vyvrcholil v zafi 1946, kdy bylo v ¢eskych ze-
mich evidovano 519 tisic volnych pracovnich mist. Jednou z nich
byly snahy o ziskavani déInikd na Slovensku i v zahranici, které po-
silily vnitfni i vnéjSi migracni procesy uz béhem dvouletky, a zvlasté
pak po zahdjeni tzv. ,socialistické industrializace” primyslového
Ostravska koncem 40. let. Slovensti délnici na Ostravsko zaca-
li pfichazet ve vétSim poctu koncem roku 1945, v listopadu 1946
zde bylo evidovano pres 12 tisic Slovak(, pracujicich na prechod-
nou dobu vedle zemédélstvi jako pomocni délnici, hornici Ci textil-
ni a odévni délnici. Ve dvouletce zde bylo zaméstnano pribézné
cca 13—15 000 slovenskych délnikd a délnic, pfedevsim ve formé
narazovych kratkodobych brigad,* z nichz dvé tretiny tvorili malo-
rolnici pracujici jako pomocni délnici do hornictvi, hutnictvi, resp.
kovoprimyslu a stavebnictvi, a pokud nedojizdéli do zaméstnani
z blizkych zapadoslovenskych okrest, casto zde zUstavali natrvalo.
Asi pétinu z nich tvorili hornici, z nichz fada se Ucastnila uhelnych

44 Dale koncem roku 1952 zilo 1 800 emigrant( Kralovéhradeckém kraji a 800
v kraji Brnénském. Konstantinos TSIVOS, Reckd emigrace v Ceskoslovensku
(1948-1968). Od jednoho rozstépeni ke druhému, Praha 2012, s. 60; Dimit-
ris ATANASIADIS — Zdenék JIRASEK, Misto kultury ve vyvoji fecké minority
v Ceskych zemich (s ohledem na vyvoj v regionu Jesenicka). Slezsky sbornik
117,2019,¢.1,s.110-111.

45 Slovensti délnici pfichazeli nerequlérné, bez tzv. prevodek tamnich OUOP,
a odmitali se vratit, takZe od listopadu 1946 do Unora 1947 vzrostl jejich
celkovy pocet na Ostravsku z 12 182 osob na 13 468 osob. Na této urovni
se udrzoval i v dalSich mésicich — kupf. v dubnu 1947 evidoval ostravsky
OUOP z 13 422 zaméstnanych slovenskych muzd a zen 5 432 (4 855 muzd
a 577 Zen) v hutnictvi a strojirenstvi, 3 464 (3 305 muzu a 139 Zen) ve sta-
vebnictvi a 2 495 (2 476 muz( a 19 Zen) hornictvi. Nejvice slovenskych
délnikl tehdy pracovalo ve Vitkovickych Zelezarnach (3 205, z toho 302
zen) a v OKD (1 514 osob), kam prichazeli slovensti muzi na étyfmésicni
brigady. L. BAJGER, Ostravsko po druhé svétové valce, s. 101, 126-130; Olga
SRAJEROVA, Odchddzka Slovékov za pracou na Ostravsko po druhej svetovej
vojne, Slezsky sbornik 92, 1994, ¢. 3-4, s. 238-239.

brigada v letech 1945-1946, a ve stale mensi mire i kovodélnici,
pFip. pracovnici v textilnim priimyslu.46

Zhruba v poloviné roku 1946 zacalo také opét dochdazet do tfi-
neckych ¢i bohuminskych Zelezaren nebo karvinskych dold mé-
sicné 200-250 polskych pracovnik{i na kratkodobé propustky, tzv.
prechazec¢ hranic, k nimz postupné pribyvali i dal$i zajemci o pra-
ci, ktefi namnoze zGstavali v CSR i po vyprseni platnych doklad(.+
Po uzavreni ¢eskoslovensko-polské spojenecké smlouvy pracova-
lo na podzim 1947 na Ostravsku kolem 7 tisicl polskych obcéanl
predevsim ve stavebnictvi, hutnictvi a hornictvi, do léta 1948 vSak
klesl na 3,5 tisice osob. V letech 1949-1950 se sice pocet tzv. pre-
chazec¢l hranic na Sirsim Ostravsku zvysoval aZ na cca 6,3 tisice
osob, po polské ménové reformé zde vSak v lednu 1951 zlstalo
jen necelych 1,5 tisice polskych délnik, jejichz pocet klesl do roku
1954 na 500 osob.*8

0d sklonku roku 1946 do poc¢atku 50. let pracovali v Ceskoslo-
venska zemédélsti délnici z Bulharska a od jara 1947 z Rumunska.
Jednalo se celkové o 10,9 tisice Bulhar(i a témér 9 tisic Rumund,
véetné asi 3,4 tisice rodinnych pfislusnikd. Bulharsti délnici byli
po pfijezdu rozmisténi v pohranici, hlavné v pastvinarskych druz-
stvech, mj. na Sumpersku a Jesenicku, umisténi Rumunt bylo po-
dobné s tim, Ze se vice objevovali ve vnitrozemi a nékolik set jich
nastoupilo v lesnictvi; pozdéji se rozptylili a pracovali ve skupinach
i jednotlivé na Fadé mist, coz platilo i pro Ceské Slezsko a severni
Moravu. Zpocatku o né byl, zvlasté o Bulhary, znacny zajem, Cas-
to vSak uz kratce po pfichodu dochazelo ke konfliktiim (mj. v di-
sledku jazykovych probléma ¢i nesplnéného ocekavani imigrant(),
pod rznymi zaminkami odmitali pracovat a stavkovali nebo utikali
z pridélenych mist a hledali si lepsi praci apod. Po vyprseni rocnich

46 L. BAJGER, Ostravsko po druhé svétoveé valce, s. 133-134.

47 Dusan JANAK, I:"rt‘]myslove' délnictvo ve svétle statistik, in: Dusan JANAK —
Stanislav KOKOSKA a kol., Primyslové délnictvo v ¢eskych zemich v letech
1945-1948, Praha 2019, s. 328.

48 L. Bajger, Ostravsko po druhé svétové vélce, s. 140; Dusan JANAK, Dopad
polské ménové reformy v roce 1950 na Ostravsku, in: Zdenék JIRASEK — Jifi
Novotny — Jifi Sou$a — Jaroslav Silla (eds.), Ménové systémy na tzemi
Ceskych zemi 1892—-1993. Sbhornik z konference v Opavé 22. a 23. bfezna
1994, Opava — Praha 1994, s. 99—-104.
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smluv vétsina z nich odjizdéla, néktefi vSak zlstavali a snazili se
najit praci v primyslu, ale ani tam se jejich zaméstnavani neobe-
Slo bez problému.*° Podobné bylo v |été 1947 v pramyslovych pod-
nicich zaméstnano 1224 Ital(, ale ani tento pokus se neosvédcil.
Napf. v ostravsko-karvinském reviru zacalo v lété 1947 pracovat
181 hornikd ze sirnych dold na Sicilii, dosahovali ale jen polovi¢-
ni vykon, protoze udajné nebyli zvykli pracovat v nizkych slojich,
takze v zafi byla polovina odeslana do mosteckého reviru. Zbyli se
zucastnili velké hornické stavky proti ukolovym mzdam na dolech
Prezident Bene$ a Hlubina v Karviné 16.—17. fijna 1947 a dalsi
meésic se 30 z nich bud' vratilo domu, nebo odeslo ke stavebnim
firmam do Prahy. Po italskych volbach v dubnu 1948, na které byli
uvolnéni z prace, jich zUstaly v OKR jen dvé desitky.®

Uvedené migracni procesy se promitly ve vysledcich scitani lidu
vroce 1950. V Ostravském kraji bylo pfitomno pres 62 tisic Polakd,
hlavné na Tésinsku, ale 4,8 tisice i v okrese Ostrava, 25 tisic Slo-
vakl predevsim v okresech Ostrava (10,2 tisice), Krnov (4,2 tisice)
aKarvina (1,8 tisice) a pres 7 tisic Némcu, zejména v okresech Opa-
va (1,8 tisice), Ostrava (1,4 tisice) a Novy Jicin (1,5 tisice). Ve ¢ty-
fech sledovanych okresech Olomouckého kraje to bylo 16,8 tisice
Slovak(, z toho nejvice v okresech Jesenik (5 tisice) a Sumperk
(4,2 tisice), a 5,4 tisice Némc(, opét vétsina ve zminénych dvou
okresech (Sumperk 2 tisice, Jesenik 1,8 tisice). Zhruba 0,5 % pfipa-
dalo na obyvatele jinych narodnosti ¢i bez udani narodnosti. Tato
kategorie byla kupodivu pocetné nejsilnéjsi v Ostravé (témér 1,2 ti-
sice) a Bruntdle (655), v nové osidlovanych okresech kromé Bilovce
se pohybovala mezi tfemi az Ctyfmi sty osob, a zahrnovala rlizné
skupiny vyse uvedenych imigrantd.®’

49 Vaclav PRUCHA, Zahraniéni délnici v Ceskoslovensku 1946-1950, In: Jana
MACHACOVA - Jifi MATEJCEK (eds.), Studie k socialnim d&jinam. Sv. 6.:
Konference Socialni déjiny ceskych zemiv 18., 19. a 20. stoleti (Praha, 10.-
11.10.2000), Kutna Hora — Praha — Opava 2001, s. 251-254; D. JANAK,
Priimyslové délnictvo ve svétle statistik, s. 345.

50 BAJGER, L.: Ostravsko po druhé svétové valce, s. 141-142.
51 Sgitani lidu a soupis dom@ a bytl v republice Ceskoslovenské ke dni

Ceské Slezsko a severni Morava: 1. biezna 1950. Dil I. Nejdilezitéjsi vysledky scitani lidu a soupisu domd
a bytl za kraje, okresy a mésta. Ceskoslovenska statistika, rada A, sv. 3.

tzemi, migrace, narodnosti Praha 1957, s. 77.
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0d masovych
migraci k emigraci
a asimilaci mensin
(1950 - 1991)
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0d konce 40. do poloviny 60. let se centrem nékolika vin vel-
kych migraci z celé republiky stava primyslové Ostravsko jako
vyrazneé imigracni region s pozitivnim migracnim saldem. V letech
1949-1953 to byla predevSim ostravsko-karvinskad aglomerace,
kam mj. prislo velké mnozstvi Slovak(, ktefi se usazuji v novych
sidlistich od Karviné po Porubu. Mezi nimi byli vedle pristéhovalct
ze Slovenska i novi osidlenci z pohranici, které znacna ¢ast z nich
opoustéla. Soucasné ovsem dochazi k reemigraci pristéhovalct
z celého tehdejsiho Ostravského kraje, ktera vyvrcholila v letech
1953-1954. Kromé téchto presunl ovSem Ostravskem prochazely
rocné desetitisice pfechodnych pracovnikd, které dobové statistiky
nezachytily.5?

Ve druhé poloviné 50. let zacina znovu pfiliv obyvatel z celého
izemi Ceskoslovenska do priimyslovych stfedisek OKR, ale i pfi-
lehlych okrest SirSiho Ostravska (kupf. pocet obyvatel Hlu¢inska
v 50. letech prudce vzrostl z 52,9 tisice na 64,8 tisice, tj. 0 22,5 %).
Vystavba novych bytl spolu s celostatné organizovanym naborem
pracovnikd a mzdovym zvyhodnénim v hornictvi, hutnictvi a sta-
vebnictvi vedly v letech 1950-1961 k celkovému migracnimu pfi-
rlstku v ostravské oblasti pres 60 tisic lidi, ktefi pfichazeli nejen
ze Slovenska a vnitrozemi ceskych zemi, ale i z nové osidleného
pohranici; v tom v§ak neni zachycena zna¢na cCast z celkem 84 ti-
sic osob, které dojizdély v roce 1961 do Severomoravského kra-
je za praci a mély del$i nez denni interval dojizdky. Dalezitou roli
Ostrava, od roku 1952 i Karving, resp. pozdéji Havifov a dalsi mésta
na Karvinsku. Vétsi slovenské migrace v§ak smérovaly i na Tésin-
sko do prihraniéniho Tfince a Ceského Té&sina, v dalich regionech
hlavné do okresnich mést (Opava, Novy Jicin, Frydek-Mistek). Po-
kracovaly i na Bruntalsku a Rymarovsku, kde v roce 1954 zacala
druha etapa centralné fizeného a dotovaného osidlovani pohranici,
ktera trvala az do poloviny roku 1956. Tykala se v§ak uz jen stovek
osob (napf. na Bruntalsko pfislo 976 a na Rymarovsko 537 ,do-
sidlencl") a fada z nich pfitom byla rozhodnuta zUstat jen tFi roky,

52 Karel RYCHTARIK, Obyvatelstvo v Ostravském kraji v letech 1931-1955, Opa-
va 1956, s. 11-13, 26t29; RadimVPROKOP — Ol'ga SRAJEROVA - Karel
SOMMER - Emil GIMES, Slovéci v Ceské republice po roce 1945, Opava 1998,
s. 76—80.

ke kterym se zavazali; i kdyZ napr. vycislené naklady na presidleni
Cinily jen na Bruntalsku 17,4 milionu Kcs.%

Migracni pohyb na Ostravsku kulminoval koncem 50. let a v prv-
ni poloviné 60. let. Jednalo se zejména o Ostravu, kam se po roce
1960 rocné stéhovalo 9-10 tisic obyvatel, ale vystéhovalo kolem
5 tisic, takze aktivni migracni saldo, na némz se podilelo i vysoké
stéhovani mezi okresy, Cinilo v 60. letech témér 32 tisic obyvatel,
a okres Karvind, v némz migracni prirGistek za stejnou dekadu pre-
sahl 38 tisic osob. Na pocatku 60. let se sice na prechodnou dobu
znacné zvysilo vystéhovalectvi v tehdejsSim okrese Opava (vyssi
vystéhovalectvi tehdy vykazoval i okres Bruntdl), presto celkovy
migraéni prirGstek Ostravska Cinil za obdobi 1951-1965 témér
120 tisic osob a v letech 1961-1965 zménilo ve zdejsi primys-
lové oblasti pobyt vice nez 230 tisic obyvatel. Nadale se na tom
podilely slovenské migrace, pro néz se v 60. letech Ostrava, resp.
Severomoravsky kraj véetné Jesenicka staly jednou ze tfi nejdule-
hlavné vychodni ¢ast OKR, tj. okres Karving, kde se v 60. letech
usidlily témér tfi ctvrtiny vSech slovenskych pristéhovalc(i z obdobi
1961-1990, ale i Ostrava a Frydek-Mistek. V téchto souvislostech
je tfeba prfipomenout, Ze na prelomu 50. a 60. let kulminovala i roz-
sahla denni i nepravidelna dojizdka do zaméstnani ze Slovenska
na Ostravsko.5%

V 70. a 80. letech postupné klesala pracovni pfitazlivost i dfi-
véjSi zvyhodnéni tézkého pramyslu na Ostravsku, coz vedlo
i k omezeni bytové vystavby. ZvySovalo se vystéhovalectvi, ze-
jména z Karvinska, napred v dlsledku vystéhovalectvi z Havifova,
kde charakter bytové vystavby neumoznoval souziti dvou a vice
generaci, od roku 1973 i z Karviné, takze pasivni migracni saldo

53 R. PROKOP — 0. SRAJEROVA — K. SOMMER - E. GIMES, Slovéci v Ceské
republice,, s. 73, 76-82; D. JANAK, Ceské Slezsko...Populacni vyvoj, s. 427.

54 Du$an JANAK — Radim PROKOP — Jifi KROL, Zékladni rysy vyvoje Gesko-
slovenského Tésinska po roce 1945, in: Mecislav BORAK — Dan GAWRECKI
(eds.), Nastin d&jin Tésinska, Ostrava — Praha 1992, s. 134; Sarka HER-
NOVA, Demograficka charakteristika pfiméstské oblasti Ostravy (na prikladu
Hlucinska), in: Materidly k déjinam pramyslovych oblasti v obdobi vystavby
socialismu. Opava 1983, s. s. 125-128; R. PROKOP - 0. SRAJEROVA -
K. SOMMER - E. GIMES, Slovéci v Ceské republice, s. 126—127; R. PROKOP
- J. KOVAR, Slovenské obyvatelstvo v ostravské primyslové oblasti, s. 70—71.
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v 80. letech prevysilo i pfirozeny prirlstek obyvatelstva. Aktiv-
ni migracni saldo si po roce 1970 udrzely pouze okresy Ostrava,
Frydek-Mistek a Novy Jicin. V pfipadé Ostravy svou roli hrala ne-
pochybné pritazlivost krajského mésta jako administrativniho,
ekonomického i kulturniho a vzdélavaciho centra oblasti, nicméné
i zde pristéhovalectvi klesalo (aktivni migraéni saldo Ostravy Cinilo
v 70. letech 5 tisic osob, v nasledujicim desetileti jen néco pres 3
tisice osob).Migracni procesy v okrese Frydek-Mistek ovliviovalo
pristéhovalectvi ze Slovenska do sidlist novych doll v jizni ¢asti
OKR (Paskov, Stafic) ve Frydku-Mistku. Na Novoji¢insku zase pfi-
stéhovalectvi od 60. let motivoval rozvoj strojirenského primyslu
(napf. v 70. letech doslo k relativnhé znacnému stéhovani do Ko-
privnice). Dodejme, Ze i kdyz intenzita denni i nepravidelné dojiz-
dky Slovak(i do zaméstnani na Ostravsko klesla, stale sem jesté
v roce 1980 dojizdélo na 14 tisic osob zaméstnanych prevazné
v délnickych profesich, z toho 13,2 tisice muzi. V 80. letech pak
celkové migracni saldo ostravské oblasti jiz bylo pasivni a ménila
se z imigracniho v emigracni region.®

Nastinéné migracni procesy mezi léty 1950 — 1991 vedly k vy-
raznému posileni slovenského obyvatelstva, jehoz pocetni stav
vzrostl na sledovaném uzemi ze 42 tisic na 76,1 tisice osob, kdyz
kulminacni bod predstavoval rok 1980, kdy slovenskou narodnost
uvedlo 87,4 tisice osob. Pritom az do pocatku 60. let bylo nejvice
Slovaku trvale usidleno v okrese Bruntal, od roku 1970 pak v okrese
Karvind. Z toho vyplyva, zZe stupen usidleni pristéhovalct v 50. le-
tech byl zejména v Ostravé znacné nizky a teprve od 60. let docha-
zi k vétsi stabilizaci presidlencu, ktera v okresech Frydek-Mistek
a Ostrava dosahla 35 % a v okrese Karvina témér 30 %. V pohranic-
nich oblastech severozapadniho Slezska slovenska populace za-
znamenala stagnaci a nasledny pokles jiz v 60. letech, v ostatnich
okresech se rlst zastavil v 80. letech, kdy se mirny narGst projevil
jen v okrese Frydek-Mistek.®

55 Séitani lidu, domd a bytd 1. 11. 1980 Severomoravsky kraj. Ostrava 1982,
s. s. 57-58; Scitani lidu, domd a byt k 3. 3. 1991. Severomoravsky kraj.
Ostrava 1993, s. 18—19; R. PROKOP — K. JIRIK, Zvldstnosti vyvoje a skladby,
s.48-52.

56 D. JANAK, Ceské Slezsko..Narodnostni poméry, s. 503. 0. SRAJEROVA —
K. SOMMER - E. GIMES, Slovéci v Ceské republice, s. 128.

Skutecny pocetni stav slovenské mensiny na pocatku 90. let byl
vSak nizsi, protoze se odhaduje, Ze zhruba 20 % pripadalo na Romy
a 5 % na Madary.* Vyvoj stavu romské populace v§ak nelze podle
vysledku scitani lidu do roku 1991 zjistit, nebot asi dvé tfetiny z nich
se hlasilo ke slovenské a podstatna ¢ast zbyvajicich k ceské narod-
nosti. Jejich pocCet se pokusila kvantitativné postihnout L. Fialova,%®
ovSem uvadéné oficidlni udaje jen velmi vzdalené odpovidaji sku-
tecnosti. Nicméné podle dostupnych dilCich Setfeni je zfejmé, Ze
do roku 1962 pocetni stav romské populace v Severomoravském
kraji kolisal mezi 1 500—-2 500 osob. V dusledku tzv. politiky roz-
ptyluy, tj. premisténi ¢asti romskych rodin ze Slovenska do ¢eskych
zemi, a zivelné nefizené migrace se zde pocet Romu v roce 1966
zvysil na 8,2 tisice, v Unoru 1978 uz se uvadélo nejméné 20,3 tisice
romskych obyvatel kraje a tento pocet se patrné v 80. letech dale
zvySoval.®®

Demografickou situaci polské mensiny urcoval predevsim vyvoj
na Zaolzi. V roce 1950 zde 59 tisic Polaku tvorilo 26,8% obyvatel,
o dvacet let pozdéji jich zde stale Zilo 56 tisic, tj. 16% obyvatel. Pak
vSak nasledovatel rychly tbytek - do roku 1980 se pocet Polakl
snizilna 51,5 tisice a v roce 1991 ¢inil jen 43,4 tisice, takzZe tvorili uz
jen 11,8 % zdejsi populace a 73,1% Polakd na Gzemi CR. Uvedeny
vyvoj mél fadu slozitych a nejednoznacnych pficin. V 50.=70. le-
tech dlouhodoby proud pristéhovalctl z vnitrozemi ¢eskych zemi
a Slovenska sméroval do novych sidlist a aglomeraci, vznikajicich
nda (napf. Havitov, Orlova a].), kam se ale stéhovali i Polaci, takze se
obyvatelé plvodnich vesnic rozptylili a pronikavé se zménila narod-
nostni struktura izemi obyvaného polskou mensinou. Od poloviny

57 R. PROKOP - J. KOVAR, Slovenské obyvatelstvo v ostravské primyslové ob-
lasti,s. 70-71.

58 Ludmila FIALOVA, Nérodnostni skladba obyvatelstva Ceské republiky podle
okrest v letech 1930-1990 (Statisticky prehled), Slezsky sbornik 92, 1994,
€. 3-4, s. 268-269.

59 Nina PAVELCIKOVA, Romové v éeskych zemich v letech 1945-1989, Praha
2004, s. 70, 90, 97; Statni okresni archiv (SOk A) Opava, fond (f.) Okresni
narodni vybor (ONV) Opava 1960-1990 |, karton (k.) 230, inventarni Cis-
lo (inv. ¢.) 118; ZA Opava (ZAO), f. Severomoravsky krajsky narodni vybor
(Sm KNV), Odbor socialnich véci, k. 109, inv. ¢. 304.
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70. let se tyto procesy vyrazné zpomaluji, nicméné konci az po roce
1989. Dalsi faktory predstavovala pfirozena ména obyvatelstva
a dlouhodobé asimilacni procesy, u nichz se dosud vedou spory
o miru ovlivnéni pfimymi zasahy i neprimymi tlaky komunistického
rezimu. K rusivym prvkdm patfila napf. vystavba velkych uhelnych
dol(i na Karvinsku spojena s rozsahlou migraci ¢i ekologicky necit-
livy zplisob tézby uhli vedouci k rozsahlym ddlnim skodam a likvi-
daci celych obci kdysi obyvanych Polaky. Az do 80. let minulého
stoleti Slo tedy o region silné imigracni, do néhoz prichazelo Cet-
né slovenské a Ceské obyvatelstvo. Kompaktnost polské mensiny
vedle masové imigrace snizila i urbanizace, tj. stéhovani z vesnic
do mést, a likvidace hornickych kolonii. Jestlize v roce 1961 v ob-
cich s vice nez 2000 obyvatel, tj. vétSinou v obcich méstského typu,
bydlelo 62 % Polakd, koncem tisicileti to bylo jiz 84,8 % Polakd.
Ubytek Polak( déle souvisel i s asimilaénimi procesy, jejichZ hlav-
ni pricinou byla narodnostni heterogamie, tj. uzavirdni smisenych
manzelstvi, protoze napf. podle udajd z roku 1991 z 10 200 déti
ze smisenych manzelstvi na Tésinsku jich mélo 9 100, tj. 89,2 %,
¢eskou narodnost.®°

Pokud jde o dalsi mensiny, vyrazné politické zmény v Recku
ve druhé poloviné 70. let vedly k repatriacni ving, pfi niz se do konce
nasledujiciho desetileti do Recka vratily tfi tvrtiny emigrantd a je-
jich potomk(, takZe v roce 1991 fecka komunita na izemi Ceského
Slezska a severni Moravy Citala necelé 2 tisice osob.' Po skonceni
vélky ve Vietnamu v 70. letech pfichazi do Ceskoslovenska tisice
vietnamskych obcan(, aby zde ziskali potfebné vzdélani a praxi.
Jejich pocet kulminoval v prvni poloviné 80. let, kdy vietnamskou
komunitu tvorilo nékolik desitek tisic osob, zGstavala vsak uzavre-
na a jeji clenové mimo zprostredkovatele nijak nepfichazeli do bliz-
siho kontaktu s majoritni populaci. V Ceském Slezsku a na sever-
ni Moravé se koncentrovali ve velkych primyslovych podnicich
a méstech (vietnamsti ucni byli napf. ve Vitkovickych zelezarnach
v Ostravé).®?

60 Dusan JANAK, Polskd mensina na Tésinsku, s. 38—41.

61 K.TSIVOS, Reckd emigrace v Ceskoslovensku, s. 126—127; D. ATANASIADIS
— Z. JIRASEK, Misto kultury ve vyvoji fecké minority, s. 116-117.

62 Lubomir HLAVIENKA — Dusan JANAK — Ondfej KOLAR (eds.), Lidé z daleka.
Vietnamci a Mongolové v ¢eskych zemich, Opava 2020, s. 51.

Celkové tedy lze Fici, ze v letech 1950-1991 okresech Frydek-
-Mistek a zejména Karving, klesal podil Polak(i a naristal podil
Slovak(, na Karvinsku pak i ceského obyvatelstva. V Ostravé, No-
vém Jic¢iné a Opavé kolisal podil Slovak{, pricemz ve vSech trech
okresech klesl podil Némc(, nejvice na Novojicinsku. Konec¢né
v okresech Bruntal a Sumperk vyrazné klesl podil Slovak(i a Némcti
a zvysil se podil ceského obyvatelstva a ostatnich ¢i nezjisténych
narodnosti, pficemz tyto zmény byly intenzivnéjsi na Bruntalsku.
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Na proménach narodnostniho sloZeni obyvatelstva od vzniku
Ceské republiky se vyrazné podilela imigrace cizich stéatnich pfi-
slusnikd, ktera zacind v 90. letech, ale masovy charakter (nepocita-
me-li slovenské obcany) nabyva az v novém miléniu, kdy roste po-
cet imigrant( v Moravskoslezském kraji i ve sledovanych okresech
Olomouckého kraje. Jestlize v roce 2004 bylo na uzemi Morav-
skoslezského kraje evidovano cca 18 tisic cizincl s trvalym nebo
dlouhodobym pobytem, o deset let pozdéji se jiZ jednalo o témér
29 tisic osob. V Olomouckém kraji se pocet cizincll zvysil ze 7,1 ti-
sice v roce 2004 na necelych 13 tisic v roce 2019. Nejpocetnéjsi
skupinou cizincl v Moravskoslezském kraji si v roce 2019 byli Slo-
vaci (9,5 tisice), ale za nimi nasleduji Polaci (5,5 tisice) a Vietnamci
(4,4 tisice), zatimco Ukrajinci, ktefi jsou v celostatnim méfitku dru-
hou nejpocetnéjsi skupinou, jsou az na étvrtém misté (2,2 tisice).
Mimo obc¢any téchto statli smérovali na Uzemi Moravskoslezského
kraje ve vétSim mnozstvi jeSté obcané Ruské federace (549) a Né-
mecka (396). Obdobna situace je i v Olomouckém kraji, nicméné
zatimco v okrese Jesenik byli nejpocetnéjsi Slovaci, v okrese Sum-
perk byli dlouhodobé nejpocetnéjsi Ukrajinci.5?

Prostorové rozlozeni cizinc(l v rdmci zkoumaného Gzemi neni
rovnomeérné, zatimco nékteré okresy jsou vyhledavanym cilem
migraci, jiné jsou na okraji zajmu, resp. spiSe predstavuji zdroje
vnitfni migrace cizinc(l. Nejvétsi pocet cizincl zije na izemi okresu
Ostrava, coz souvisi s tim, Ze zahraniéni imigranti preferuji vétsi-
nou jako cilové destinace méstské okresy, pripadné jejich zazemi,
na rozdil od venkovskych region(.%* Odrazi se to i v rastu poctu
cizinc(, ktery mezi léty 2009 a 2019 v okrese Ostrava vzrostl z cca
10,5 tisice na 12 tisic.%® Pomérné vysoké pocty cizincl mizeme ale
v poslednich letech nalézt i v okresech Frydek-Mistek a Karving, pfi-
¢emz nejvétsi podil tvori Slovaci a Polaci. Naopak nejméné cizinct

63 [Online], dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vy-
stup-objekt&z=T&f=TABULKA&katalog=310328&pvo=CIZ02&str=v57&u=v57__
VUZEMI__100_3140 (cit. 21. 5. 2021).

64 Dusan DRBOHLAV a kol., Migrace a (i)migranti v Cesku. Kdo jsme, odkud pFi-
chdzime a kam jdeme? Praha 2010, s. 48.

65 [Online], dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vy-
stup-objekt&z=T&f=TABULKA&katalog=310328&pvo=CIZ02&str=v58&u=v58__
VUZEMI__101_40916 (cit. 21. 5. 2021).

je dlouhodobé evidovano v perifernich a podhorskych okresech
na pomezi Moravskoslezského a Olomouckého kraje.®® Na teritoriu
okresu Bruntal bylo v roce 2009 evidovano necelych 800 cizincu
a o deset let pozdéji asi o dvé stovky vice, prficemzZ nejpocetné;jsi
byli Slovaci, Ukrajinci a Vietnamci. V okrese Jesenik to bylo v roce
2004 necelych 500 osob, v r. 2019 pak 858 osob.®” Na prostoro-
vé diferenciaci imigrantl se podili charakter jejich migraci. Kupf.
Ukrajinci pfichazejici do ceskych zemi za praci se proto snazi smé-
fovat do velkych méstskych regiond, kde Ize predpokladat dobrou
Sanci na ziskani zaméstnani. Jestlize tedy v celorepublikovém kon-
textu smérovali Ukrajinci hlavné do Prahy, na sledovaném udzemi
uprednostnovali jako cilovou destinaci predevsim Ostravu.®®

Vyznamnou roli pfi proméndach lidnatosti a narodnostniho slo-
Zeni zkoumaného regionu maji i vnitfni migracni procesy, probi-
hajici v ramci Ceské republiky. Moravskoslezsky kraj je po Praze,
Stfredoceském a Jihomoravském kraji nejvyhledavanéjsim krajem,
kam sméruji vnitrostatni migrace. Na druhou stranu ale v disledku
transformace zdejSiho hospodarstvi, Upadku tradi¢niho priimyslu
i kvuli dalsim proméndm regionu patfi mezi vy$si Uzemnéspravni
celky, které jsou nejvice postizeny odchody zdejsich obyvatel mimo
kraj.®® Celkové kraj vykazuje od 90. let dlouhodobé zaporné migrac-
ni saldo, coz zpUsobuje postupné vylidiovani, predevsim pak jeho
méné rozvinuté zapadni periferie. Obdobné negativni migraéni sal-
do sledujeme i v pfipadé okresu Jesenik.

Promény narodnostni struktury Ceského Slezska a severni Mo-
ravy byly vedle migraci umoznény posilenim prav narodnostnich
i etnickych mensin. Pfi sc¢itani lidu v roce 1991 ziskali obyvatelé
moznost se prihlasit k Siroké skale rliznych narodnosti, pficemz

66 [Online], dostupné z: https://theses.cz/id/fxn3qs/GMSK/share/06.pdf, (cit.
21. 5.2021).

67 [Online], dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vy-
stup-objekt&z=T&f=TABULKA&katalog=310328&pvo=CIZ02&str=v58&u=v58__
VUZEMI__101_40860 (cit 21. 5. 2021).

68 Zdenék CERMAK — Eva JANSKA, Rozmisténi a migrace cizinc( jako soucast
socidalnégeografické diferenciace Ceska, Geografie 116,2011, ¢. 4, s. 429.

69 Richard HUBL, Vnitini migrace obyvatelstva ve vychodni &4sti Ceské republiky:
regionélné geograficka analyza (dizertaCni prace), Brno, Geograficky Ustav
Prirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity 2020, s. 63—-64.
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ve sledovanych okresech se nejCastéji jednalo o prihlaseni se
k moravské a slezské narodnosti, &ehoz vyuzily tisice lidi. Ceska
narodnost sice zUstala nejpocetnéjsi, ale k nové zavedené slezské
narodnosti se prihlasilo pres 40 tisic lidi a k moravské pak dokonce
témér 120 tisic. Tento trend ale nebyl trvaly a ve sé¢itanivr. 2011 se
ke slezské narodnosti prihlasilo jiz pouze asi 11 tisic lidi a k morav-
ské pak pres 46 tisic osob. Prostorové rozloZeni moravské a slez-
ské narodnosti ukazalo, Ze nejpocetnéji se lidé hlasili k moravské
narodnosti v okrese Novy Jicin, naopak slezska narodnost se ob-
jevovala nejvice v okrese Opava. Nicméné i mimo né nebyly tyto
mensiny nijak zanedbatelné.

Mezi léty 1991-2011 doslo v celostatnim i regionalnim méfitku
k dalsimu poklesu pfislusnikl polské mensiny. V roce 2011 se k ni
v CR hlasilo jen 39 tisic osob (0,4% obyvatel), na Zaolzi 26,5 tisice
osob, takze tvorili jen 7, 8% zdejSich obyvatel a 67,9% obcanu pol-
ské narodnosti v CR, kde dale Zilo 19 tisic polskych ob&an(. Srov-
natelnost udajd o poklesu polského obyvatelstva pred a po roce
1991 je ale problematicka. MoZnost prihlasit se v roce 1991 nové
k moravské nebo slezské narodnosti tento pokles vyraznéji na Za-
olzi neovlivnila. V roce 2001 zjistovani narodnosti dale zkompliko-
vala moznost deklarovat vice nez jednu narodnost nebo se nepfi-
hlasit k zadné, éehoz vyuzilo v CR 1,7% a na Zaolzi 1,8 % obyvatel.
Nejproblematictéjsi jsou vysledky z roku 2011, kdy se Ctvrtina oby-
vatel CR k zadné narodnosti nepfihlasila (ha Zaolzi to bylo 21,4%)
a dalSich vice nez 3 tisice osob uvedlo polskou narodnost v kom-
binaci s jinou, predevsim na Zaolzi, kde 2 151 obyvatel deklarovalo
narodnost polskou a ¢eskou a urcita ¢ast polskou a slezskou.™

Na ubytku polské mensSiny po roce 1989 se podepsala zejména
asimilace, jejiz hlavni pficinou je narodnostni heterogamie, k niz je
ale tfeba pripocist i rostouci emigraci obyvatel TéSinska hledajicich
vzhledem k Gtlumu tézby uhli a tézkého priimyslu praci mimo regi-
on. V dlsledku nizsi koncentrace a vétsi rozptylenosti polské men-
Siny se pak zesiluji pfirozené asimilacni vlivy. Tyto trendy souvisi
se specifickymi demografickymi i socialné ekonomickymi znaky
polského obyvatelstva, k nimz dlouhodobé patfilo napf. zvySova-
ni podilu zen, vyssi zastoupeni starSich vékovych skupin, rostouci

70 Dusan JANAK, Polskd mensina na Tésinsku, s. 37, 39, 41

zastoupeni smisenych manzelstvi uzaviranych mimo polskou ko-
munitu aj. PUsobily zde vSak i jiné vlivy, diky nimz se vyrazné zmé-
nila socialné profesni struktura polské mensiny. Uz v roce 1991
bylo mezi ekonomicky aktivnimi prislusniky mensiny na Tésinsku
47,8 % délnik( a 47,6 % zaméstnancl se stredoskolskym vzdéla-
nim, nasledné prichazi vzestup ekonomické aktivity Polakd v terci-
arnim sektoru a sociologicky vyzkum v roce 1994 ukazal i nejvyssi
zastoupeni samostatné vydélecné ¢innych osob na Tésinsku pravé
mezi Polaky.™

Daleko rychlejsi sestupnou tendenci vykazuje slovenska narod-
nost, k niz se v roce 1991 prihlasilo na tzemi Moravskoslezské-
ho kraje pres 69 tisic lidi, avSak v roce 2011 jiz pouze 26,7 tisice
osob.™ V tomto pripadé pUsobily jak vnitrostatni migrace, tak i asi-
milace Slovak{ daleko intenzivnéji, nez tomu bylo u polské mensi-
ny. V Moravskoslezském kraji, predevsim na Krnovsku a Ostravsku,
Zije také asi 2 tisice obyvatel fecké narodnosti, coz predstavuje nej-
vétsi koncentraci pFislusnikii této mensiny v Ceské republice,” jejiz
prislusniky vSak najdeme napf. na Jesenicku, kde sidli v prostoru
Zlatych Hor. Pocetnou skupinu obyvatel tvori také Romové, jejich
pocet ale nelze prostrednictvi scitani lidu presné zjistit, jelikoZz se
nadale vétSinove hlasi ke slovenské a ceské narodnosti.

71 Tamtéz, s. 41-42.

72 [Online], dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?p-
age=profil-uzemi&uzemiprofil=31288&u=__VUZEMI__100__3140# (cit. 22.
5.2021).

73 Narodnostni mensiny v Moravskoslezském kraji a jejich organizace. Ostrava
2020, s. 43.
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Samostatné a ucelené mapové zpracovani narodnostni a nabo-
7enské problematiky pro region Ceského Slezska a severni Moravy
dosud neexistuje. Mapy a atlasy v obdobi raného novovéku obvykle
znazornovaly pouze geografické jevy a nepopisovaly strukturu oby-
vatelstva. Zména v tomto ohledu prichazi az béhem 19. stoleti se
zrodem moderni védecké kartografie a také v reakci na vytvareni
profesionalniho byrokratického aparatu a rlst etnického naciona-
lismu. Tyto spolecenské zmény vedly k potrebé systematického
zachycovani narodnostni a ndbozenskeé struktury populace, stejné
jako dalsich demografickych a ekonomickych ukazatel(.'®

Stav zkoumané problematiky v minulosti zachycovaly pouze
jednotlivé narodnostni mapy zpracované pro vzdélavaci nebo ured-
ni potrebu, pfipadné mapy zhotovené pro ucely diplomatickych jed-
nani o podobé statnich hranic po prvni a druhé svétové vélce.'® Ty
vSak narodnostni a nabozZenskou problematiku nezfidka podavaly
zkreslené a tendencné. Vétsina starSich narodnostnich map také
zachycuje pouze dominanci konkrétniho etnika v urcité oblasti bez
prihlédnuti k procentualnimu zastoupeni dalSich minoritnich na-
rodnosti. Vedle toho bylo téma nahlizeno optikou celostatnich at-
las(, at jiz Skolnich, turistickych ¢i specialné oborové zamérenych.
Atlasy vSak obvykle blize nezohledrnovaly specifika zkoumaného
regionu.

V obdobi 50.—80. let 20. stoleti tehdejsi politicky rezim vénoval
znacnou pozornost déjindm a soucasnosti primyslu a délnického

15 Vojtéch POKORNY — Pavel SOPAK (eds.), Pamét krajiny: Ceské Slezsko
1750-1950, Opava 2020.

16 Tomas GRIM, Nedredni mapy ceskoslovenskych tzemnich poZadavku z let
1945 a 1946, Z déjin geodézie a kartografie 18, 2016, s. 140-154; Tomas
GRIM — Pavel KLADIWA, Stanoveni hranic Hlu¢inska po I. svétové valce. Ob-
tiznd integrace Hlucinska do Republiky ceskoslovenské, Hlucin 2010.

hnuti, coz se projevilo i zkoumanim ostravské priimyslové oblasti.
Zatimco Historicky atlas revoluc¢niho hnuti (1956) téma prakticky po-
mijel, hodnotné mapové podklady vzesly z edi¢ni fady Primyslové
oblasti, vydavané béhem 70. let Slezskym ustavem Ceskosloven-
ské akademie véd v Opavé. Zminéné mapy vSak zachycovaly pre-
devsim vyvoj administrativniho ¢lenéni a ekonomické jevy, nikoliv
etnicitu a konfesi. Jen okrajové byly zohlednény migracni procesy
pred rokem 1918, konkrétné pristéhovalectvi z Halice.'”

Obdobi po roce 1989 prineslo vétsi volnost na vydavatelském
trhu, jez umoznila vznik Fady odbornych i popularné-naucnych po-
¢ind. V posledni dekadé vznikly tfi vyrazné publikacni pociny au-
torského kolektivu pod vedenim Evy Semotanové, konkrétné publi-
kace Akademicky atlas Geskych déjin (2014), Cesko: Ottiiv historicky
atlas (2017) a Cesky historicky atlas (2019).'® Cast mapovych listtl
posledné zminéné publikace byla vyuzita také pro webovy portal
Cesky historicky atlas (https:/cha.fsv.cvut.cz/), spustény roku
2021. Uvedené zdroje reflektuji situaci zkoumaného regionu pouze
v kontextu SirSich souvislosti celostatniho a mezinarodniho vyvoje
bez hlubsiho zohlednéni mistnich specifik. Lze zde dokonce nara-
zit na dil&i nepresnosti, napt. Akademicky atlas ceskych déjin i Cesky
historicky atlas chybné zachycuji Hluginsko jako souéast CSR jiz
v roce 1918. Mimo téchto atlast, zabyvajicich se Sirokou $kalou
sledovanych jevl, mezi néz patfi i narodnostni a nabozenska sklad-
ba, je pro zachyceni konfesniho vyvoje Ceskych zemi téZ nutné
zminit praci Zdenka Bohace z r. 1999. | tento atlas ale neni mozné

17 Andélin GROBELNY a kol., Primyslové oblasti 3. Narodnostni a hospodarska
politika nacisti v zabranych priimyslovych oblastech se zvlastnim zamérenim
na Ostravskou a Hornoslezskou priimyslovou oblast, Opava 1971.

18 Eva SEMOTANOVA a kol., Akademicky atlas Ceskych déjin. Praha 2014; TAZ:
Cesky historicky atlas, Praha 2019.
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vyuzit pro blizsi poznani konfesniho vyvoje v nami zkoumaném re-
gionu, jelikoZz nezobrazuje Slezsko a severni Moravu samostatné,
ale pouze jako soucast celostatnich map.™

V soucasné dobé vznika komplexni Velky historicky atlas Ces-
kého Slezska, pripravovany ve spolupraci Ostravské univerzity,
agentury Accendo, Muzea Tésinska a Slezského zemského muzea.
Ten si klade za cil zmapovat ekonomicky, demograficky a kulturni
Vyvoj regionu, nicméné narodnostni a konfesni problematika neni
primarnim predmétem zkoumani. Zaroven atlas cili na historické
uzemi Slezska bez hlubsiho zohlednéni ekonomické a kulturni pro-
vazanosti regionu s prilehlymi severomoravskymi oblastmi.

Predkladany atlas usiluje o zachyceni obdobnych ukazatel(l
v komparativnim pohledu od vzniku Ceskoslovenska po sé&itani
lidu roku 2011. Zvoleny zpUsob sledovani narodnostni a nabozen-
ské skladby populace umoznuje nazorné zachyceni a pochopeni
dlouhodobych trend.

19 zdenék BOHAC, Atlas cirkevnich déjin Ceskych zemi 1918-1999, Kostelni Vy-
dFi 1999.
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Zdroje vyuzitelné pro pfipravu atlasu a poskytujici data v tako-
vé podobé, aby je bylo mozné prevést do kartografické podoby, Ize
v zasadé rozdélit do dvou hlavnich kategorii. Na jedné strané se
jedna o statisticka data a na strané druhé pak o archivni prameny.

Hlavnim zdrojem statistickych dat se pfi pfipravé atlasu staly
vysledky séitani lidu. Ta se v Ceskoslovensku konala vzdy v cca
desetiletém intervalu, konkrétné v letech 1921, 1930, 1950, 1961,
1970, 1980 a 1991. Po rozpadu Ceskoslovenska a vzniku samo-
statné Ceské republiky se s&itani odehréla v letech 2001 a 2011,
dalsi je pak planované narok 2021. Specifické postaveni ma Soupis
obyvatelstva realizovany v Ceskoslovensku v letech 1946/47, kte-
ry se snazil zachytit povalecné zmény obyvatelstva.?’ Data vzesla
ze s&itani jsou spravovana Ceskym statistickym Gfadem a zvefej-
néna bud' na strankach CSU, v pfipadé starsich séitani jsou vysled-
na data k dispozici ve formé prehledovych publikaci pro jednotlivé
okresy, jez zachycuiji situaci az na turoven obci. Ponékud specificka
situace panuje v pripadé scitani z let 1950 a 1961, jejichz nejdule-
davanych CSU, ale tato data zobrazuiji situaci pouze na uroven jed-
notlivych okres(, resp. na Uroven okresnich mést.?’ Tento deficit by
se dal odstranit archivnim vyzkumem, avSak predevsim pro obdobi
por. 1960 je limitujici, ze v fadé okresnich archiv( nebyly tyto fondy
dosud zpracovany. Pri¢iny tohoto stavu mizeme hledat predevsim
v nedostatku lidskych zdrojl a rozsahu materie.

Scitani lidu byla za zakladni zdroj dat pro atlas zvolena z néko-
lika divodd. Nesilnéjsim pozitivem scitani je, ze diky svému pe-
riodickému opakovani nam umoznuje sledovat vyvoj pocetnosti
prislusnik(l dané mensiny na zkoumaném Gzemi a snadno odhali

20 Blize k historii s&itani obyvatelstva viz Petra BERROVA, Stfipky z historie
scitani lidu, Demografie. Revue pro vyzkum populacniho vyvoje 50, ¢. 1,
s. 44-48. BERROVA, Petra: Stfipky z historie séitani lidu. Demografie. Revue
pro vyzkum populacéniho vyvoje 50,2008, €. 2, s. 129-134. Karel KUCERA, Po-
vale¢na séitani lidu, domi a byt(i v Ceskoslovensku (1946/47, 1950, 1961,
1970, 1980), Historicka demografie 11,1987, s. 207-236.

21 S¢itani lidu a soupis domu a byt v Republice ¢eskoslovenské ke dni 1.
a byt( za kraje, okresy a mésta, Praha 1957. S&itani lidu, dom0 a bytd v Ces-
koslovenské socialistické republice k 1. bfeznu 1961. Dil 1. Demografické
charakteristiky obyvatelstva. Praha 1965.

jak zasadni promény zplisobené rliznymi politickymi zvraty (napf.
v pripadé Némcu rok 1945), tak i dlouhodobé demografické tren-
dy. Za dalSi pozitivum scitani lze povazovat jednotnou metodiku
pfi ziskavani a zpracovavani dat, coz znamen3, Ze kritéria pro pfri-
hlaseni se k narodnosti nebo k vyznani jsou v daném roce stejna
pro vSechny okresy, ¢imz ziskdvame snadno srovnatelna data, jez
mame k dispozici pro celé zkoumané tzemi.

Velmi vyznamnou polozkou ve vSech scitanich se staly otazky
vztahujici se k narodnosti respondentd, avSak jeji zjistovani bylo
od pocatkd velmi problematické. Dlvodu bylo nékolik: jednak pre-
devsim v mezivalecném, ale i povaleCném obdobi byla narodnostni
otazka tésné provazana s citlivymi politickymi tématy a jako takova
byla cilem snah o rlizné manipulace. Dal$im problémem bylo, ze se
v prabéhu let postupné meénila kritéria, podle nichZ se narodnost
urcovala. V pripadé prvniho scitani lidu v r. 1921 se stalo zjisténi
narodnostniho sloZeni republiky klicovym, jelikoz predpokladana
dominance ceskoslovenského naroda méla potvrdit opravnénost
vzniku CSR. Narodnost byla pro toto s&itani definovana jako kme-
nova prislusnost, jejimz vnéjSim znakem je matersky jazyk. Odkaz
pfiznani narodnosti podle kmenové prislusnosti umoznil, aby se
ke své narodnosti pfihlasili i Zidé nebo Romové, i kdyz nemluvili
hebrejsky nebo romsky.?? Pro scitani v r. 1930 bylo vladnim nafi-
zenim €. 86 z 26. cervna 1930 stanoveno, Ze narodnost se zapi-
suje podle materské reci. Jiny jazyk mohl dotyCny zapsat jenom
tehdy, pokud matefskym jazykem nehovoril ani doma a dokonale
ovladal jazyk naroda, k némuz se hlasil. Vyjimkou byli Zidé, jiz méli
moznost prihlasit se k Zidovské narodnosti.? V pfipadé obou prvo-
republikovych scitani bylo evidovano vsechno pritomné obyvatel-
stvo, ¢imz se rozumélo to, které se v danou dobu nachazelo v dané
lokalité, tfebaze se nejednalo o misto jejich trvalého pobytu. Dalsi
scitani bylo planovano na rok 1940, ale kvuli valecnym udalostem
a okupaci CSR se neuskute¢nilo. Vzhledem k povéle¢né potiebé
zjistit spolehlivda data o obyvatelstvu pro potreby hospodarské

22 Prvni ¢eskoslovenské scitani lidu 1921 [online], dostupné z https:/www.
czso.cz/csu/czso/prvni-ceskoslovenske-scitani-lidu-1921 [cit. 30. 6. 2021].

23 Jaroslav BUBENIK — Jifi KRESTAN, Narodnost a séitani lidu: k historickym
souvislostem polemiky mezi Antoninem Bohdacem a Emanuelem Radlem, His-
torickd demografie 19, 1995, s. 121.
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obnovy zemé byl v ceskych zemich 22. ¢ervna 1947 proveden sou-
pis. Oproti standardnim scitanim se soupis lisil tim, Zze nezjisto-
val statni pfislusnost, ani narodnost obyvatel.?* Nasledujici radné
scitani v r. 1950 jiz standardné zjistovalo narodnost a predmétem
Setfeni bylo opét obyvatelstvo pfitomné. Pounorovy vyvoj nicméné
prinesl mimo rady dalSich zmén i proménu definice narodnosti. Ta
vroce 1950 povazovala jednotlivce za prislusnika toho naroda, s je-
hoz kulturnim a pracovnim spolecenstvim byl tdzany vnitiné spjat
a k némuz se hlasil.?® Rok 1961 prinesl v metodice scitani zasadni
zmeénu, jelikoz Setfeno bylo nové pouze obyvatelstvo bydlici, nikoliv
pritomné jako v predchozich letech. Scitani v roce 1970 prineslo
dalSi zménu a nové se stalo véci kazdého respondenta, jakou uve-
de svou narodnost, coz bylo aplikovano i ve scitani v r. 1980. Pad
komunistického rezimu a obnoveni demokracie znamenaly, Ze se
cenzus v r. 1991 zasadné lisil od téch, které probéhly v letech 1950
az 1980. Scitani v r. 1991 se snazilo zachytit probihajici spolecen-
ské a hospodarské promény Ceskoslovenska a ve vztahu k narod-
nostem bylo ovlivnéno Listinou zakladnich prav a svobod, pfijatou
do ¢és. pravniho fadu jako ustavni zakon €. 23/1991 Sb., v némz
¢lanky ¢. 24 a 25 hovorily o pravech narodnostnich a etnickych
mensin. Na zakladé téchto zmén se rejstfik narodnosti nebyvale
rozsifil, nové byla moznost pfihlaseni se k narodnosti romské a do-
Slo také k vydéleni rusinské narodnosti, jez byla oddélena od na-
rodnosti ukrajinské.?® Polistopadové obdobi bylo také svédkem
rozmachu regionalnich politickych hnuti na Moravé a ve Slezsku,
na coz reagoval CSU rozdélenim dosud jednotné éeské narodnosti
a poskytnutim moznosti prihlasit se k narodnosti moravskeé a slez-
ské. Do scitani byla také zarazena otazka na matersky jazyk, ¢imz
se rozumél jazyk, kterym s respondentem hovorili rodice, resp.
matka.?” Tato otazka ve scitanich z let 2001 i 2011 jiz nefigurovala

24 Soupisy obyvatelstva v Ceskoslovensku v letech 1946 a 1947, Praha 1951,
s. 7-8.

25 Ceskoslovenské séitani lidu 1950 [online], dostupné z https:/www.czso.
cz/csu/czso/ceskoslovenske-scitani-lidu-1950 [cit. 4. 1. 2021].

26 Gabriela SAMANOVA, Ndrodnost ve séitdni lidu v éeskych zemich. s. 8, [onli-
ne], dostupné z: https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/docu-
ments/c3/a138/f28/100023s_Samanova-narodnost.pdf [cit. 5. 1. 2021].

27 Vladimir SRB, Tisic let obyvatelstva ¢eskych zemi. Praha 1998, s. 138.

a pro urceni narodnosti nebyla rozhodujici materska rec¢ ani rec,
kterou respondent prevazné pouzival Ci |épe ovladal, ale jeho pfi-
slusnost k narodu, narodnosti, nebo etnické mensiné. Pripustné
bylo uvést i vice narodnosti. Vyraznou zménou se stalo zarazeni
otazky na narodnostni pfislusnost mezi nepovinné, ¢imz respon-
denti ziskali moznost na ni neodpovédét, cehoz vr. 2011 vyuzila az
1/3 obyvatel zemé.?

Scitani lidu je velmi dllezitym zdrojem dat i pro zjistovani na-
formace o nabozenském presvédceni obyvatelstva.?® Tyto otazky
se objevily jiz ve scitanich, kterd se odehrala v letech 1921 a 1930,
kdy v kontextu c¢eskych zemi zlstal pfevazujicim vyznanim katoli-
cismus, do r. 1918 spojovany predevsim s vladnouci Habsburskou
dynastii. Jak ukazalo prvni ¢s. scitani, tak vyznamny rlst zazna-
menala i v r. 1920 zalozena Ceskoslovenska cirkev, jez se stala
druhou nejrozsitenéjsi konfesi, coz potvrdilo i séitani v r. 1930.%°
Problémem vysledk s¢itanir. 1921 s ohledem na zjiSténi nabozen-
ského slozeni zemé je to, Ze tento cenzus jesté neevidoval Fadu no-
vych evangelickych konfesi, jez vznikly kratce pred scitanim, nebo
az po ném, a zaroven se toto obdobi vyznacovalo rlstem poctu
bezvércl. A jelikoz se vSechny tyto trendy nedokazaly promitnout
do vysledkd séitani v r. 1921, tak za zaklad zjistovani nabozenské-
ho sloZeni ¢eskych zemi pro potfeby atlasu povazujeme scitani
vr. 1930.

Soupis obyvatelstva z r. 1947 nabozenské vyznani obyvatelstva
nezjidtoval. Dotaz na naboZenské vyznani se po Unoru 1948 napo-
sledy objevil ve scitacich arsich v r. 1950, kdy se k fimskokatolické
cirkvi prihlasilo cca 6,8 milionu obyvatel. Vzhledem k boji komuni-
stického rezimu proti cirkvim chybéla od r. 1954 v demografickych
statistikach rubrika naboZenstvi a pocty véricich si dale evidova-
ly pouze jednotlivé cirkve. Dlsledkem téchto politickych zmén se

28 Tereza KRAUSOVA, Narodnostni struktura obyvatel. Cesky statis-
ticky urad 2014, s. 2. [online], dostupné z https://www.czso.cz/doc
uments/10180/20551765/170223-14.pdf/d0d27736-ef15-4f4f-bf-
26-e7cb3770e187?version=1.0 [cit. 5. 1. 2021].

29 Dana HAMPLOVA, Ceska religiozita — cirkevni pfislusnost a vira ve svétle S&i-
tani lidu a dat ISSP 2008, Nase spole¢nost 8, 2009, ¢. 1, s. 3.

30 Milan KUCERA, Populace Ceské republiky 1918—1991. Praha 1994, s. 12.
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stalo, Ze v letech 1961 az 1980 nebyla ve séitani obyvatelstva va-
bec pokladana otazka ohledné nabozenské prislusnosti obyvatel-
stva.?" Proména politickych pomér({i po listopadu 1989 znamenala
i zménu vztahu mezi statem a cirkvemi. Pred scitanim lidu vr. 1991
se jak stat, tak i v CSFR funguijici cirkve zajimaly, jak 40 let komu-
nistické diktatury ovlivnilo naboZenské presvédceni obyvatelstva,
a scitani mélo poskytnout jasnou odpovéd. To nakonec ukazalo,
7e od r. 1950 se pocet véficich v Ceskych zemich snizil o polovinu.
Vzhledem k tomuto propadu se vyrazné snizilo i mnozstvi lidi hlasi-
cich se k rimskokatolické cirkvi. Jak se ale ukazalo v dalSich letech,
Ubytek poctu véricich nebyl spojen pouze s obdobim komunistické
totality, jelikoZ tento trend pokracoval i po revoluci a k fimskokato-
lické cirkvi se v r. 2001 hlasilo v CR asi jen 26 % obyvatel.?2 Obdobny
Ubytek véficich mizeme od r. 1991 na zakladé dat poskytnutych
SLDB sledovat i v pripadé dalSich cirkvi.

Data pochazejici ze scitani obyvatel maji pochopitelné své limi-
ty. Za podstatnou slabinu lze povazovat to, ze ve scitani dlouhou
dobu nefigurovaly nékteré narodnosti jako tfeba rfeckd, nebo rom-
ska, jeZ se poprvé objevily az v r. 1991, takze v dlsledku toho nam
tato data neposkytnou odpovédi na otazky, jak pocCetné bylo jejich
osidleni. Stejné tak z téchto dat nelze ziskat odpovéd na otazku, ko-
lik lidi se pred r. 1989 citilo byt Moravany, resp. Slezany, ale ve sCi-
tani obyvatel byli vedeno jako CeSi. Pro obdobi od r. 1991 pak Ize
za slabinu povaZzovat, Ze romské obyvatelstvo se vétSinové nehlasi
k romské narodnosti a misto toho voli narodnost ¢eskou, nebo slo-
venskou, takze zjistit realnou pocetnost Romt je touto metodou ne-
mozné. DalSim problémem nejnovéjsich scitani je moznost nezod-
povédét otdzku na narodnost. Z tohoto divodu ndm pro rok 2011
chybi 1/4 az 1/3 udaju.

Pro pripravu tohoto atlasu se data pochazejici ze SLDB stala
klicova, a to i pfes zminéné limity. Jelikoz cilem atlasu je seznamit
s vyvojem mensinové problematiky v regionu, nejvhodnéjsi zdroj
dat pro dosazeni tohoto cile predstavuji vysledky scitani, jelikoz za-
chycuji vyvoj a zmeény od r. 1918 do soucasnosti. Nejvyznamnéjsi

31 V. SRB, Tisic let, s. 166-167.

32 Dana HAMPLOVA, Institucionalizované a neinstitucionalizované nabozen-
stvi v éeském povaleéném vyvoji, Soudobé déjiny 8, 2003, ¢. 2-3, s. 295.

narodnosti (Némci, Polaci, Slovaci) i konfese (fimskokatolick3, Ces-
koslovenska, evangelicka) se objevuji ve v§ech scéitanich, coz dale
umoznuje komparaci ziskanych dat. Konkrétné byly vysledky scita-
ni pouzity pro souborné mapy narodnostniho i nabozenského slo-
Zeni regionu a téz pro mapy narodnostniho a nabozenského vyvoje
historickych regiond Hluc¢inska a Tésinska.

Archivni prameny predstavuji pomérné Siroké spektrum zdroju
pochazejicich predevsim z provenience mistnich spravnich organi
¢i z jednotlivych sluzeben statné-bezpecnostnich sbord. Tento druh
zdroje nabizi ponékud odlisna data nez scitani a Casto se jedna
o evidenci obyvatelstva nebo vysledky soupist. Hlavnim pfinosem
tohoto druhu dat je, Ze se v nich objevuji mensiny, které scitanim
lidu nebyly detekovany, pfipadné poskytuji data z mezidobi mezi
jednotlivymi scitanimi. To bylo zapfiCinéno tim, ze materidly vzni-
kaly z ¢innosti rdznych statnich ¢i bezpecnostnich organd a pro je-
jich potrebu, takze zahrnovaly vétsinou vSechno obyvatelstvo Zijici
na daném teritoriu, pfipadné tu ¢ast obyvatelstva, které splnovalo
rlizné stanovena kritéria, jako bylo napf. uzivani némeckého jazyka,
kocCovny styl Zivota apod.

Limitem tohoto zdroje je ¢asto nejednotna metodika ziskavani
dat. Prislusnost k jednotlivym narodnostem v soupisech urcova-
ly samotné urady a nékdy neni zcela jasné, podle jakého klice pfi
svém konani postupovaly. DalSim problémem je, Ze soupisy ¢asto
neprobihaly na celém Uzemi soucasné, ale liSily se o dny, tydny, né-
kdy i mésice. Poslednim limitem je izemni vymezeni, do néjz byly
vysledky soupist promitnuty. Casto se nejednalo o izemi shoduji-
ci se s uznavanymi administrativnimi celky, ale o uzemi historicka
(Tésinsko, Hluéinsko), nebo o tzemi, jejichz vymezeni vychazelo
z jinych zdrojd. VSechny tyto problémy v disledku znac¢né zne-
snadnuji intepretaci vysledka.

Celkové m(izeme Fici, Ze data ziskana z archivnich prament
umoznuji trochu odlisny pohled na mensinovou situaci, nez jaky po-
skytuje scitani. Tato data jsme vyuzivali pro zachyceni situace na te-
ritoriu mensich administrativnich celkd, konkrétné pak pro mapu
narodnostniho slozeni okresu Sumperk z r. 1960 a také pro mapu
narodnostni struktury vybranych okres( v r. 1946.

Poslednim zdrojem dat byl sociologicky vyzkum. Podkladem pro
tvorbu mapovych vystupl byly kvalifikované odhady zastupitelQ
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vybranych obci Osoblazska. Pro tyto Gcely byl na zakladé predcho-
zich krokl (pilotdz, dotaznik véem starostlim, polostrukturované
rozhovory se starosty vybranych obci) zkonstruovan dotaznik, kte-
ry byl distribuovan za soucinnosti starost v obcich, v nichz byly
realizovany rozhovory, mezi vS§echny zastupitele. Dotaznik byl mo-
difikovan pro kazdou zkoumanou obec zvlast. Ve vSech byl vsak
strukturovan do tfi stejnych tematickych oblasti. Prvni byly kvali-
fikované odhady poctl jednotlivych mensin, jejichZ indikace byla
predmétem predeslého dotazovani. Byl zjistovan relativni vyznam
mensinové problematiky pomoci uzavrenych i otevienych otazek.
Treti Cast se zamérila na urcitou konkrétni mensinu nebo mensiny,
o kterych se na zakladé predchozich vyzkumnych kroku dalo pred-
pokladat, ze je klicovou v socialnim zivoté obce. Dilezitou soucasti
dotaznikového designu bylo ponechani prostoru pro vlastni otevie-
né odpovédi zastupitelt.

Davody pro zvoleni zastupitelG nespocivaly jenom v tom, ze
jsou ex definitione predstaviteli vétSinové ¢asti spole¢nosti. Zaro-
ven je naplni jejich zastupitelské socialni role zajem o véci verejné
a obeznamenost s obci, jejiz obCany zastupuiji. Jisté lze najit v fadé
pripad(l i lepsi znalce spolecenského Zivota v obci. Tradicné tyto
kompetence patfi ucitelim, farardm a hospodskym. Nicméné ne
na kazdé obci takové osoby nalezneme a i tam, kde existuji, budou
jejich kompetence individualné variovat. Jsou to tedy osoby vhod-
né k pilotnim rozhovordm, jiz to tolik neplati pro standardizované
dotazovani. Oproti tomu kazda obec ma své zastupitelstvo, které
ve funkci setrvava standardni dobu, ma ve vSech obcich pristup
ke stejnym typlm informaci a je rekrutovano (voleno) standardi-
zovanym zpUsobem. Navzdory vSemoznym politickym rGznicim
a profesnim kompetencim, z pohledu znalosti lokalni komunity
a jeji reprezentace se na malych obcich a malych méstech jedna
o nejvhodnéjsi komunikaéni partnery. Ve méstech vétsich totéz
plati o zastupitelich v méstskych ¢astech.

Navratnost dotaznikd byla velmi vysoka s vyjimkou Slezskych
Pavlovic. Nulova navratnost byla zplisobena pravé intenzitou zkou-
mané problematiky. Z neformalnich rozhovord se ¢leny zastupi-
telstva jednoznacné vyplynulo, ze vztahy s Romy, ktefi tvofi hlav-
ni mensinu v obci, jsou pomérné vyhrocené. Dotaznikové Setreni

zamérené na mensinovou problematiku bylo zastupitelstvem od-
mitnuto jako nastroj na podporu Romf, které vnimaji jako jeden
z palcCivych problému obce. Pokud nepocitdme nulovou névratnost
ve Slezskych Pavlovicich, velmi vysoka navratnost v ostatnich ob-
cich pohybujici se kolem 80 % Cini vypovédni hodnotu vybérového
souboru analogickou vycerpavajicimu Setreni.
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Z kartografického hlediska patfi mapy o mensinach mezi tema-
tické mapy. Jedna se o mapy znazornujici pouze jedno téma (nebo
maly pocet témat) a ostatni prvky mapového obsahu potlacuiji.
Obecné se data o obyvatelstvu shromazduji v ramci konkrétnich
tzemi (obce, okresy, kraje apod.) a pfi jejich zobrazeni je nutné vy-
chéazet z téchto Uzemi, tedy lokalizovat je v rdmci areald.

Pro zobrazeni mensin jsme z fady metod tematické kartografie
zvolili kartogram a strukturni kartodiagram. Kartogram (téz me-
toda plosné intenzitni barvy) je principem vyjadreni hodnoty po-
moci odstinu barvy, kterou je aredl vyplnén. Nejbéznéjsi zasadou
je ¢im tmavsi barva, tim vétsi je odpovidajici hodnota. Vyhodou
je jasna lokalizace, kdy barva pfimo vyplnuje aredl. Nevyhodou je
moznost chybné interpretace uzivatelem. Metoda je nejvhodnéj-
§i pro znazornéni dat vztazenych na plochu aredlu, napr. hustoty
osidleni (tzv. pravy kartogram). Pfi pouziti pro jind data mlze byt
uzivatel ovlivnén velikosti arealu. Pfikladem je zndzornéni absolut-
niho po&tu obyvatel v krajich CR, kdy napf. Moravskoslezsky kraj
bude vybarven stejnym odstinem jako Praha (stejny pocet obyva-
tel). Vzhledem k mnohonasobné mensi plose Prahy mize uzivatel
ziskat dojem, Ze Moravskoslezsky kraj v poCtu obyvatel prevazuje.
Je tedy nutné mapu spravné cist. | pres uvedenou pFipominku se
tzv. nepravé kartogramy hojné v kartografické tvorbé uzivaji a pfi
spravném Cteni poskytuji data pomoci jednoduché a srozumitelné
metody. V atlase jsou nepravé kartogramy pouzivany jako preva-
Zujici metoda bud samostatné, nebo v kombinaci se strukturnimi
kartodiagramy.

Dalsi zvolenou metodou pro pripravu map byl strukturni kartodi-
agram. Ten vyjadruje strukturu jevu (napf. pomérné zastoupeni jed-
notlivych mensin) grafickym symbolem (diagramem) umisténym
do uzemi. Pouzili jsme pouze kruhové diagramy s vysecemi, které
jsou pro uzivatele map nejjednodussi a nejsrozumitelnéjsi, a umoz-
nuji tedy snadné porovnavani znazornénych hodnot. V pripadé
strukturniho diagramu je velikost kruh(i stejna pro v§echny aredly
a je zvolena tak, aby bylo mozné diagramy umistit do vétsiny are-
alG. Pokud tvar nebo velikost aredlu neumoznily umistit diagram,
byly kruhy umistény mimo uzemi a byly pouzity vodici linky s Sip-
kou. Tyto pfipady nastaly u vSech map v pfipadé Ostravy a také
u obci Béla a Chlebi¢ov na mapach Hlucinska.?

33 V atlase jsme nepouzili ani izolinie, ani souctové kartodiagramy. Izolinie

Barva je zakladnim kartografickym vyjadrovacim prostfedkem
a pri tvorbé map je hlavnim pozadavkem, aby jednotlivé barvy a je-
jich odstiny byly od sebe dobre odliSitelné. Barvy, které jsme pouzili
v atlase, nenesou zadny dalsi vyznam, byly zvoleny pouze za uce-
lem vzajemného odliseni jednotlivych jevl s tim, ze jsme se snazili
dodrzet jednotny styl a pouzivat v celém dile pro stejné jevy stejné
barvy.

jsou vhodné pouze pro spojité jevy, coz neni pfipad mens$in. Souctové
kartodiagramy velikosti kruhu vyjadfuji absolutni poéty obyvatel (ty jsou
zobrazené na Gvodnich mapéach administrativniho ¢lenéni), ale neumoznuji
srovndvat absolutni pocty jednotlivych mensin — tyto absolutni pocty jsme
uvedli v textové Casti.
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Pri zpracovani statistickych dat ziskanych ze scitani lidu bylo
nutné ucinit fradu rozhodnuti, jak budou tyto informace preneseny
do kartografické podoby. Hlavnimi otazkami, které jsme museli vy-
fesit, bylo a) jaké tzemni celky budou zvoleny za podklad, na je-
jichz zakladé budou znazornéna ziskana data, b) jaké narodnos-
ti a konfese budeme zachycovat, c) jakym zplsobem budou pro
potreby jednotlivych map upraveny hranice Uzemni, na nichz byla
vysledna data projektovana.

Hlavni otazkou bylo, jaké uzemni celky budou zvoleny za vycho-
zi pri jejich grafickém znazornéni. Nakonec jsme v pfipadé map za-
chycuijicich cely zkoumany region zvolili pfevod na ptdorys okresut
v jejich rozsahu platném v dobé, kterou dany mapovy list zachy-
cuje. Zobrazeni na zakladé okrest bylo zvoleno z toho divodu, ze
zachyceni stavu na pldoryse katastralnich obci by bylo velmi ne-
prehledné, a naopak vyuziti okres(i v podobé platné v dobé, k niz se
vztahuje dany mapovy list, Ize povaZovat i pres fadu Uzemnésprav-
nich promén za pomérné reprezentativni, a navic sama scitani byla
vyhotovovana s ohledem na tyto administrativni celky.

Vyuziti okres(i coby Uzemi, na néjz budou vztazeny vysledky sci-
tani lidu, ma pochopitelné své problémy. Jako hlavni problém se
jevi izemni zmény jednotlivych okres(, prficemz za nejzasadné;jsi
zmeénu lze povazovat vytvoreni okresu Ostrava-mésto, ktery pohl-
til v poloviné 70. let fadu obci okolnich okrestl Opava, Novy Jicin
a Frydek-Mistek.3* V téchto pfipadech jsme se rozhodli respek-
tovat dobové administrativni ¢lenéni a jednotlivé obce zarazovat
do okresu, k nimz v dané dobé patfily. DalSim problémem se staly
oblasti, které byly v priibéhu ¢asu z riznych ddvodu priclenény k ji-
nym okresdm. V téchto pripadech mapy vychazely z podoby okresti
platnych v dobé daného scitani.

Pro srovnatelnost by bylo pochopitelné vhodnéjsi, aby byla
vSechna data prevedena na jednotné Gzemni vymezeni a do néj
zobrazena ziskand data. Tento postup jsme nakonec zavrhli
z nékolika dGivodu. Jednak to bylo kvili ¢astym administrativnim
zmeénam, pfi nichz se ménily pocty obci v jednotlivych scitanich.
Tyto sluCovaci procesy lze vidét jiz ve 20. letech, kdy dochazelo

34 Charakteristika okresu Ostrava-mésto [online], dostupné z: https:/www.
czso.cz/csu/xt/charakteristika_okresu_ostrava_mesto [cit. 17. 3. 2021].

ke slucovani nékolika vybranych velkomést s okolnimi obcemi, ale
hlavni vina slu¢ovani obci probihala od 60. let. Toto slu¢ovani mélo
vyresit problémy se zajistovanim spravy narodnimi vybory v obcich
s méné nez 2 500 obyvateli. Proto zacaly byt vytvareny obce o vét-
§im poctu obyvatel, a zahrnujici tedy i vétsi tzemi. Redukce poctu
narodnich vybor( probihala v 70. a v prvni poloviné 80. let a slu-
covani probihalo tak, Ze spojenim nékolika dosud samostatnych
obci vznikl novy Uzemnéspravni celek. Zaroven se obce vybrané
coby strediska mistniho vyznamu staly stfediskovymi obcemi.3®
Vzhledem k témto Upravam by zobrazeni dat na zakladé katastral-
niho vymeéru obci bylo nestastné, jelikoz takto zobrazena data by
nebyla dostatecné vypovidajici.*® Navic se ziskana data vztahovala
na celé obce, takZze nebylo mozné zjistit udaje o stavu v jednotli-
vych mistnich ¢astech nové sloucenych obci a nasledné je prevést
na soucasné Uzemni vymezeni obci. DalSim problémem pro pre-
pocet na stavajici Uzemni celky bylo, Ze v pfipadé scitani z r. 1950
zcela chybély udaje za obce a k dispozici byla pouze souhrnna data
za jednotlivé okresy. Z téchto divod( jsme ziskané ldaje nepre-
pocitavali a neprevadéli na stavajici okresy a namisto toho jsme
vysledky zobrazili na piidorysu dobovych uzemné spravnich celkg.

V pripadé map zachycujicich mensi regiony pochopitelné ne-
bylo mozné pouzit za zaklad zobrazeni okresy, jelikoz vysledky by
byly nicnefikajici. Z tohoto dlivodu bylo v pripadé map narodnost-
niho i nabozenského slozeni Hlu¢inska a Tésinska zvoleno zobra-
zovat data na pUdorysu jednotlivych obci, pfipadné pak soudnich
okres(l. Tyto druhy map zachycuji stav na pomérné malém tzemi
vr. 1930 a 2011, a bylo proto nutné jednak to, aby vysledky byly do-
statecné vypovidajici, coz by pfi zobrazeni na zakladé politického
okresu nebyly, jednak bylo cilem i to, aby vysledky mohly byt srov-
natelné a doslo k jejich prevedeni na pldorys stavajiciho spravniho
¢lenéni. Obce byly zvoleny i za zaklad zobrazeni vysledki sociolo-
gického Setfeni na Osoblazsku.

35 Jifina RUZICKOVA - Josef SKRABAL, Historicky lexikon obci Ceské republi-
ky, 1. dil. Praha 2006, s. 15.

36 Napt. v pripadé okresu Bruntal to znamena, Ze zatimco v r. 1970 bylo s¢itani
vztazeno na 82 obci, v r. 1980 se jednalo jiz pouze o 48 obci. Srovnej: Vy-
sledky sc¢itani lidu, domU a byt(i k 1. 12. 1970 a obce za jejich ¢asti. Okres
Bruntal. S¢itani lidu, doma a bytd 1. 11. 1980; Tabulky za okres Bruntal.
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Dalsi otazkou bylo, jaké mensiny budou zobrazovany v mapach,
jelikoZ zejména pro porevoluéni s¢itani je charakteristicky nejenom
prudky rlst poctu jednotlivych mensin, ale také moznost prihlasit
se k vice nez jedné narodnosti. V tomto pripadé byl zvolen kli¢, Ze
mapové listy zachycujici narodnostni skladbu celého regionu jsou
tvoreny z nékolika dilcich map. VSechny tyto listy zahajuje mapa
zachycujici pocetnost ¢eské narodnosti v jednotlivych okresech
a graf zastoupeni dalsich mensin. Na dalsich mapach je zachyce-
no procentudlni zastoupeni jednotlivych mensin na celkové popu-
laci okresu. Tyto mensiny byly zarazeny na zakladé své pocetnosti,
nebo vzhledem ke svému historickému vyznamu. V mezivaleCném
obdobi tak miizeme sledovat pocetni vyvoj Némcd, Polak( a Zid,
v povéleéném obdobi mizi Zidé, ale jsou nahrazeni Slovaky. Od r.
1991 jsou zachyceni i Moravané, Slezané a Romové a od r. 2011
téz Vietnamci. Na narodnostnich mapach Tésinska, Hlucinska, vy-
branych okresti v r. 1946 a okresu Sumperk jsme pouzili obdobny
postup, tedy prvni mapa zachycuje stav ceské narodnosti v celém
zkoumaném regionu a na dalSich mapach jsou zobrazeny nejpo-
cetnéjsi mensiny. V tomto pfipadé se jednalo hlavné o Polaky, Ném-
ce a Slovaky. Problémem pfi pfipravé map narodnostniho vyvoje
se stalo, Zze v porevolucnich sc¢itanich méli lidi moznost se prihlasit
i k vice nez jedné narodnosti. V téchto pripadech jsou tyto vysledky
skryty v kategorii jing, jelikoz ze scitani nelze urcit, ke které z narod-
nostnich kategorii se dotyCny hlasi primarné, a pridéleni hodnoty
obéma ze zvolenych narodnosti by v disledku jen zrelativizovalo
finalni vysledky.

Analogicky k pfipravé narodnostnich map jsme postupovali pfi
volbé, jaké cirkve budou zachyceny na mapach nabozenského pre-
svédceni obyvatelstva. Na prvnich mapach kazdého listu je proto
zobrazeno celkové zastoupeni véficich v daném okrese a graf za-
chycujici nejpocetné;jsi konfese. Na dalSich mapach je zachyceno
procentudlni zastoupeni nejvyznamnéjsich cirkvi v jednotlivych
okresech. Témi byly po celé sledované obdobi cirkve fimskokato-
licka, evangelicka a ceskoslovenska husitska.

Posledni otazkou pfi technické pripravé atlasu bylo, jakym zp0-
sobem upravime hranice zobrazovanych uzemi, aby bylo vhodné
pro kartografické znazornéni. Vzhledem k tomu, ze presny geo-
metricky priibéh hranic areal( obci a okresu neni v pfipadé tohoto

atlasu klicovy, bylo pfi pfipravé mozné provést dva druhy Uprav
hranic administrativnich celk(.®” Prvni bylo pouhé geometrické
zjednoduseni priibéhu nékterych hrani¢nich Gsekd, které neovliv-
nuje velikost aredll a je pro uzivatele nepostfehnutelné. Vyznam-
néjsi je odstranéni malych odlou¢enych tGzemi uvnitf sousednich
administrativnich celk(l. Jedna se o enklavy na uzemi politickych
okres(i Opava a Bilovec (mapy znazornujici rok 1930), které jsou
tzemim okresu Novy Ji¢in. Pfi pouziti kartogramu vznikaji v dotce-
nych okresech malé plosky vybarvené jinou barvou a ty mohou byt
myIné interpretovany jako samostatna uzemi.

37 Jako zdroje dat pro soucasné hranice obci, okres(i a kraji byla vyuzita
digitalni geografické databaze ArcCR® 500 v 3.3. Jedna se o produkt fir-
my ARCDATA Praha zpracovany ve spolupraci se Zemémérickym uradem
a Ceskym statistickym Ufadem s nasledujicim oznagenim: ©ArcCR, ARC-
DATA PRAHA, ZU, CSU, 2016. Pro hranice historickych administrativnich
jednotek (roky 1930 az 1991) byla pouzita polygonova data z databéze
Jana JICHOVA - Matej SOUKUP — Jifi NEMESKAL — Martin OUREDNICEK
— Lucie POSPISILOVA — Petr SVOBODA — Petra SPACKOVA a kol., Geodata-
béze historickych statistickych a prostorovych dat Ceska ze Séitani lidu, domd
a byt(i 1921-2011. Urbanni a regionalni laborator, Praha 2014.
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1.1

Slezsko a Morava
1929

/ Ondrej KOLAR

Historické mapy Ceského
Slezska a severni Moravy

Mistopisna mapa z roku 1929 ze sbhirek Slezského zemského
muzea v Opavé (SZM) zachycuje stav po slouc¢eni Moravy a Slez-
ska do zemé Moravskoslezské, k némuz doslo roku 1928. V ram-
ci novych zemskych hranic je graficky vyznaceno historické uze-
mi Ceského Slezska v hranicich, jaké se ustalily po prvni svétové

Prameny a literatura:

vélce. Tehdy doslo k pripojeni Hlucinska a rozdéleni TéSinska mezi
CSR a Polsko. Z mapy je patrné tradiéni rozdéleni Slezska na z&-
padni (opavskou) a vychodni (té€Sinskou) cast. Stejné tak Ize zie-
telné vidét podobu tehdejsiho cesko-polsko-némeckého trojmezi
u Bohumina, na soutoku Odry s OISi.

+ Josef BARTOS — Milo§ TRAPL, Vlastivéda moravské — Svobodny stat a okupace, Brno 2004, s. 162-172.
+ Megtislav BORAK, Ceské Slezsko po roce 1945. Spravni vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., Déjiny Ceského Slezska 1740-2000, sv. II., Opava 2003, s. 370-375.

+  Zderka HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny sprévy v éeskych zemich. Od po&atkii statu po soucasnost. Praha 2007, s. 350-357, 397-401.
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1.2

Slezsko a cast
severni Moravy 1935

/ Ondfej KOLAR

Historické mapy Ceského
Slezska a severni Moravy

Narodnostni mapa ze shirek SZM zachycuje uzemi zapadniho
(opavského) Slezska, Hlucinska a prilehlych oblasti severni Moravy
spolu s ¢asti TésSinska v roce 1935. Mapa prehledné ilustruje teh-
dejsi narodnostni poméry ve zkoumané oblasti. V mapé jsou grafic-
ky vyznaceny hranice Hlucinska, zemska hranice Moravy a Slezska

Prameny a literatura:

formalné platna do roku 1928 a vysek hranice némecké provincie
Sudetenland, kratce existujici na podzim 1918. Hranice Sudeten-
landu je zachycena pouze priblizné, jelikoz provincie béhem své
epizodni existence nedokazala vytvofit pevnou lGzemné-spravni
strukturu.

+ Ladislav BASEL — Pavel FIDLER, Severni Morava a zapadni Slezsko pod vlivem némeckého iredentismu do r. 1919, Bruntdal 1971.

+ Marie GAWRECKA, Némci ve Slezsku 1918-1938, Opava 2002, s. 38-56.

«  Zdefka HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v Geskych zemich. Od po&4tkii stétu po souéasnost, Praha 2007.
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1.3

Teésinsko
po prvni svétové
valce

/ Ondfej KOLAR

Historické mapy Ceského
Slezska a severni Moravy

Mapa ze shirek SZM zachycuje plGvodni izemi Tésinska v ramci
SirSiho prostoru ostravské priamyslové oblasti v pozdnim obdobi
rakousko-uherské monarchie a v dobé vzniku CSR. Tehdy Tésinsko
sestdvalo z politickych okres(l Frystat, Frydek, Tésin a Bilsko. Roz-
délenim Gzemi mezi CSR a Polsko v 1été 1920 doslo ke ztraté okre-
su Bilsko a ¢asti okresu Frystat a Tésin (Ceskoslovenska c¢ast byla

Prameny a literatura:

poté nazyvana Cesky Tésin). Z plivodni rozlohy 2 283 km? zistalo
Ceskoslovensku priblizné 56 % tzemi. Slo o strategicky vyznamné
Uzemi s koncentraci tézkého primyslu, dilezitost regionu podtrho-
vala i existence koSicko-bohuminské Zeleznicni trati.

Na mapé je graficky vyznacena linie rozdéleni TéSinska v roce
1920.

« Dan GAWRECKI, Jazyk a ndrodnost ve séitanich lidu na Tésinsku v letech 1880-1930, Cesky Tésin 2017.

+ Marie GAWRECKA, Ceské Slezsko mezi svétovymi valkami. Vznik hranic Ceskoslovenského Slezska. Tésinsko, in: Dan GAWRECKI kol., D&jiny Ceského Slezska

1740-2000, sv. |. Opava 2003, s. 298-303.

+ Dan GAWRECKI, Politické a ndrodnostni poméry v TéSinském Slezsku 19181938, Cesky Tésin 1999.
«  Zderka HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v Geskych zemich. Od po&4tkii stétu po souéasnost, Praha 2007.
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Hlucinsko
po prvni
svétové valce

/ Ondfej KOLAR

Historické mapy Ceského
Slezska a severni Moravy

Po skoné&eni prvni svétové valky vznesla CSR narok na historic-
ké oblasti Ratiborska a HlubcCicka coby soucasti slezskych uzemi
ziskanych Pruskem roku 1742 po prvni slezské vélce. Slo o teritoria
se silnym zastoupenim katolického obyvatelstva hovoficiho dialek-
tem cestiny. Pro zdejsi populaci se vzilo oznaceni Moravci. Po slo-
zitych diplomatickych jednanich byla k Ceskoslovensku nakonec
v unoru 1920 pfipojena pouze jizni ¢ast ratiborského okresu, z niz
nasledné vznikl politicky okres Hlucin.

Prameny a literatura:

Francouzskd narodnostni mapa ze shirek SZM, zhotovena pro
Ucely mezinarodni delimitaéni komise, zachycuje Uzemi Ratibor-
ska. Graficky je zvyraznéna tzv. Le Rondova linie vedouci od Bo-
humina po Ketf (dnes Kietrz v Polsku). Tuto linii vytycil predseda
delimitacni komise pro Ratiborsko, francouzsky general Henri Le
Rond, jako zaklad pro jednani o vymezeni novych hranic. Kone¢na
podoba hranic se od predpokladu mirné lisila, v roce 1923 doslo
k diléim Gpravam (pfipojeni obci Hat a Pist).

+ Marie GAWRECKA, Ceské Slezsko mezi svétovymi vélkami. Vznik hranic Ceskoslovenského Slezska. Hluéinsko (Horni Slezsko), in: Dan GAWRECKI kol., D&jiny Ces-

kého Slezska 1740-2000, sv. I. Opava 2003, s. 303-305.

+ Zdenkka HLEDIKOVA - Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v éeskych zemich. Od poéatk( statu po souéasnost, Praha 2007.

« Vilém PLACEK, Prajzdci 2, aneb, Hlu¢insko ve staronové vlasti 1920-1938, H4j ve Slezsku 2007.

+ Jifi NEMINAR a kol., Hluginsko 1920-2020, Hlu&in 2020, s. 6-26.
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----- Provizorni delimitace hranic
na plebiscitnim tzemi

e ¢ ¢+ Stard hranice Opavského
vévodstvi (pred 1742)
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Uzemné spravni vyvoj Ceského
Slezska a severni Moravy
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1.1

Ceské Slezsko

a severni Morava

1918-1928

/ Ondfej KOLAR

Uzemné sprévni vjvoj

Ceského Slezska a severni Moravy

Ceskoslovenska republika po svém vzniku v roce 1918 v zasa-
dé prevzala zplisob rakousko-uherského Uzemné sprévniho cle-
néni. Zakladni administrativni jednotku predstavovala zemé, nizsi
spravni Utvary pak tvorily politické okresy. Ty sestavaly z nékolika
soudnich okresu. Soudni okres byl definovan obvodem pfislusné-
ho okresniho soudu. V dobé vyhlaseni samostatnosti CSR tuzemi
Ceského Slezska sestavalo z politickych okres(i Bilovec, Bilsko,
Bruntal, Frystat (Karvind), Fryvaldov (Jesenik), Krnov, Opava a Té-
sin. Okres Bilsko po rozdéleni Tésinska roku 1920 pripadl Polsku
stejné jako ¢ast okres( Frystat a TéSin. Posledné jmenovany okres
pak nové nesl oznaéeni Cesky T&sin. Ve stejném roce 1920 naopak
doslo k pfipojeni jizni ¢asti tehdy némeckého Ratiborska, z néhoz
byl vytvoren politicky okres Hlucin.

Na mapé jsou kromé slezskych okrest zachyceny téz prilehlé
moravské politické okresy Moravska Ostrava, Mistek, Novy Jicin,
Rymarov a Sumperk-

Roku 1928 doslo ke slouceni Moravy a Slezska do zemé Mo-
ravskoslezské se spoleCnymi zemskymi organy v Brné. Zemské
spravni organy v Opavé tak zanikly. Na upravu zemského zfize-
ni navazovala také Uprava hranic hlucinského okresu roku 1929.
K politickému okresu Hluc¢in bylo pfipojeno nékolik obci okresu Bi-
lovec, zatimco ¢ast Hlucinska naopak pripadla okresu Opava. Tato
reforma vychazela ze snahy zvysit pocet osob ¢eskoslovenské na-
rodnosti na Hlucinsku.

Prameny a literatura:

V roce 1938 vypadala izemné spravni struktura sledované ob-

lasti nasledovné:

Politicky okres

Podrizené soudni okresy

Bilovec

Klimkovice

Bruntal Horni BeneSov
Vrbno

Cesky Tésin Jablunkov

Frydek Slezska Ostrava

Frystat (Karvind) Bohumin

Fryvaldov (Jesenik) Cukmantl (Zlaté Hory)
Javornik
Vidnava

Hlucin

Krnov Albrechtice
Jindfichov
Osoblaha

Moravska Ostrava

Mistek

Frenstat pod Radhostém

Novy Ji¢in Fulnek
Pribor
Opava Odry
Vitkov
Sumperk Staré Mésto
Vizmberk (Lou¢na nad Desnou)
Rymarov

Marie GAWRECKA, Ceské Slezsko mezi svétovymi valkami. Uzemné spravni vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., D&jiny Ceského Slezska 1740—2000. sv. |, Opava 2003,

s. 306-310.

Zdetika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny sprévy v éeskych zemich. Od pocatku stétu po soucasnost, Praha 2007.
Ondfej KOLAR (ed.), Slezsko a Ostravsko v Masarykové republice, Opava 2018, s. 6-23.

Pavel SOPAK (ed.), Neklidné stoleti: Ceské Slezsko a Ostravsko od prvni svétové vélky do listopadu ‘89, Opava 2015, s. 142.
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Ceské Slezsko

a severni Morava

1918-1928

Pocet obyvatel
v okrese (v tisicich)

] 23-48
] 59-75
[ 80-98
[ 100-132

Obce

® sidlo politického okresu

® dalsi vybrané sidlo

Politické okresy:
1 — Fryvaldov
2 — Sumperk
3 = Krnov
4 — Bruntal
5 — Rymarov
6 — Opava
7 — Hluéin
8 — Bilovec
9 — Novy Ji¢in
10 — Moravska Ostrava
11 — Frystat
12 — Cesky Tésin
13 — Frydek

14 — Mistek

°
Vrbno p. P.

4

.Bru ntal

5
Rymarov
°
Bridlicnde

Horni Benesov
°

Kravare 7
.Dolni Benesov

Hlucin
[

Bilovec
O

°
Frenstat p. R.
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11.2

Expozitura
Moravskoslezského
zemského
narodniho vyboru

v Moravské

Ostravé 1945-1948

/ Lubomir HLAVIENKA

Uzemné sprévni vjvoj
Ceského Slezska a severni Moravy

vybory. Hranice okresli se vesmés neménily. V Ostravé vznikla
expozitura Moravskoslezského zemského narodniho vyboru.
Ackoliv expozitura vznikla jako urcité provizorium, stal se tento
Gzemné spravni Utvar zakladem dvah o dalSim administrativnim

Prameny a literatura:

usporadani regionu. Zatimco pro ¢ast regionalni politické repre-
zentace expozitura predstavovala predstupen k zamyslenému ob-
noveni slezské zemské samospravy rozsirené o ¢ast severni Mo-
ravy, zejména komunistickd strana naopak teritorium expozitury
vnimala jako zarodek budouciho Ostravského kraje. K tomu pak
také doslo v souvislosti s definitivnim zanikem zemského zfizeni
roku 1949.

+ Dusan JANAK, Ceské Slezsko po roce 1945. Politicky vyvoj 1945-1948, in: Dan GAWRECKI a kol., D&jiny Ceského Slezska 1740—2000, sv. Il, Opava 2003, s. 471-478.

+ Zdefika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v deskych zemich. Od po&atku stétu po souéasnost, Praha 2007.

+ Miroslav KOCICH, Uloha a misto expozitury Zemského narodniho vyboru v Ostravé, Slezsky sbornik 65, 1967, ¢. 3, s. 328-335.
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11.2

Expozitura

Moravskoslezského
zemského
narodniho vyboru

v Moravské Ostrave
1945-1948

1

Jesenik
)

)
Vrbno p. P.

Krnov @

3

Bruntal
°

Horni BenesSov
°

Pocet obyvatel

v okrese (v tisicich)
[ 26-50

[ 51-90

[ 112-128

B 181

Kravare

Atlas narodnostnich a ndbozenskych mensin v Ceském Slezsku a na severni Moravé

.Dolnl’ Benesov

Hlucin
o

5

.Hradec n. M.

Obce
e sidlo politického okresu
o dalsi vybrané sidlo

6

Bilovec
°

Politické okresy

1 - Jesenik
2 — Krnov
3 — Bruntal Tinec o
4 - Opava
5 — Hlugin e e 11
6 — Bil Kopfivnice
— Bilovec
7 — Novy Ji¢in Jablunko.v
8 — Frystat
9 — Ostrava
51 10 — Mistek

11 — Cesky Tésin
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1.3

Ceské Slezsko

a severni Morava

v ramci Ostravského
a Olomouckého kraje
1949-1960

/ Lubomir HLAVIENKA

Uzemné sprévni vjvoj
Ceského Slezska a severni Moravy

Roku 1949 doslo k zavedeni krajského zfizeni, které zaroven zru-
silo soudni okresy. Slo o souéast administrativnich reforem po na-
stupu komunistického rezimu. Ten usiloval o odstranéni rezidui
zemské samospravy. Zemé Moravskoslezska tak uredné zanikla.
Uzemi Ceskoslovenska se nové délilo do 13 krajd. Vétsinu historic-
kého Uzemi Slezska zabiral Ostravsky kraj, ktery sestaval ze statu-
tarnich mést Ostrava a Opava, ze slezskych spravnich okrest Bilo-
vec, Cesky Tésin, Frydek, Hluéin, Karvina, Hluéin a Opava-venkov

Prameny a literatura:

+ Jaroslav BAKALA — Karel JIRIK a kol., D&jiny Ostravy, Ostrava 1993.

a moravskych spravnich okrest Novy Ji¢in, Ostrava a Frenstat pod
Radhostém. Dale sem pripadla obec Hefmanovice dfive nalezejici
okresu Bruntal, mésto BudiSov nad BudiSovkou z okresu Moravsky
Beroun a obce Lubomér a Spalov z okresu Hranice. Z historického
teritoria Slezska pak okresy Bruntal a Jesenik pfipadly Olomouckeé-
mu kraji (mapa 11.4). Popsané organizacni ¢lenéni bylo platné pfi
scitani lidu roku 1950.

+ Dusan JANAK, Ceské Slezsko po roce 1945. Politicky vyvoj 1948—1989, in: Dan GAWRECKI a kol., Dé&jiny Ceského Slezska 1740-2000, sv. |l, Opava 2003, s. 478-482.
+ Zderkka HLEDIKOVA - Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v éeskych zemich. Od pocatkii statu po soucasnost, Praha 2007, s. 432-450.

«Jifi MUSIL, Vyvoj a planovani mést ve stredni Evropé v obdobi komunistickych reZimd, Sociologicky ¢asopis 37, 2001, €. 3, s. 275-296.

+ Jindfich SCHULZ a kol., Déjiny Olomouce, sv. Il, Olomouc 2009, s. 273-279.
Statisticky lexikon obci republiky Ceskoslovenské 1955, Praha 1955.
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Ceské Slezsko

a severni Morava

v ramci Ostravského
a Olomouckého kraje
1949-1960

Pocet obyvatel

v okrese (Vv tisicich)
] 18

] 25-28

O 34-42

I 55-83

I 111-245

Okresy:

kraj Olomoucky

1 - Jesenik

2 — Sumperk

3 — Bruntal

4 - Rymarov
kraj Ostravsky

5 — Krnov

6 — Opava

7 — Vitkov

8 — Hlucin

9 — Bilovec
10 — Novy Ji¢in
11 - Karvina
12 — Ostrava
13 — Cesky Tésin

14 - Mistek (od r. 1956 Frydek-Mistek)

15 — Frenstat pod Radhostém

Obce
® sidlo okresu
e dalsi vybrana sidla

e== hranice kraje

Vrbno p. F
X P

Svétla Hora
°

Rymarov
4 °®

@
Bridli¢cna

Vitkov
)




Ceské Slezsko

Morava v ramci
Severomoravského
kraje 1960-1990

/ Lubomir HLAVIENKA

Atlas narodnostnich a nabozenskych mensin v Ceském Slezsku a na severni Moravé

Uzemné sprévni vjvoj
Ceského Slezska a severni Moravy

>~

V roce 1960 ceskoslovenska vlada pristoupila k vytvore-
ni tzv. velkych kraja. Ze stavajicich 13 krajl jich bylo zakonem
€. 36/1960 Sb., o uzemnim ¢lenéni statu nové vytvoreno pouhych
sedm. Uzemi Ceského Slezska a severni Moravy se rozkladalo
na teritoriu nové zformovaného Severomoravského kraje, ktery
vznikl v podstaté slouéenim dosavadniho Ostravského a Olo-
mouckého kraje. V ramci reformy krajského zfizeni zaroven
vznikly téz tzv. velké okresy. Uzemi nékterych dosavadnich okre-
sU tak bylo rozdéleno mezi okresy sousedni. Kraj tak sestaval
z okres(l Bruntal, Frydek-Mistek, Jesenik, Karvina, Novy Jicin,
Olomouc, Opava, Ostrava-mésto, Pierov, Sumperk, Vsetin. Vy-
tvoreni ,velkych” okrest sledovalo ekonomické zajmy (napf. pro-
pojeni statnich statk( v bruntalském okrese), ale také oslabeni
vlivu polské mensiny na Tésinsku. Z tohoto ddvodu byly severni
gast dosud existujiciho okresu Cesky Té&sin a nékolik obci okre-
su Ostrava-venkov spojeny s okresem Karvind. Jizni ¢ast okresu
Cesky T&sin, slouéena s okresem Mistek, a nékolik obci okresu

Prameny a literatura:

Ostrava-venkov a vychodni ¢asti okresu Frenstat pod Radhostém
byly spojeny v okres Frydek-Mistek. Dany stav vydrzel nasledujici
tri dekady.

V dobé vytvareni ,velkych” krajl a okresu se zrodily také prvni
tvahy o systému stfediskovych obci. Ty byly nakonec uvedeny
v zivot az v listopadu 1971. Tyto obce mély zajistovat zakladni ob-
sluznost a ob¢anskou vybavenost pro okolni sidla. V tzv. ,druhé
generaci” stfediskovych obci z roku 1976 se pocitalo téz s kon-
centraci vyroby do téchto lokalit. Od tohoto systému si rezim sli-
boval zefektivnéni ekonomiky ve venkovském prostredi. Pfesné
kompetence strediskovych obci prochazely ¢astymi upravami.
V dusledku slu¢ovaciho procesu se pocet obci jednotlivych okre-
sl znatelné snizil, jelikoz doslo k ruseni narodnich vybor( v men-
Sich obcich. Tyto zmény se odrazily pfi statistickych vyzkumech
tak, Ze ackoliv se pocCet obyvatel pfilis nezménil, vzhledem ke sni-
Zeni poctu obci byla jejich data nové sloucenych zahrnuta pod
vysledky téchto nové vzniklych velkych obci.

Dusan JANAK, Ceské Slezsko po roce 1945, in: Dan GAWRECKI a kol.: D&jiny Ceského Slezska 1740-2000, sv. II, Opava 2003, s. 474-478.
Zdetika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v éeskych zemich. Od pocatki statu po soucasnost, Praha 2007, s. 450-451.

Jifi MUSIL, Vyvoj a planovani mést ve stfedni Evropé v obdobi komunistickych rezimd, Sociologicky ¢asopis 37,2001, €. 3, s. 275-296.

Zakon €. 36/1960 Sb., o tzemnim ¢lenéni statu [online], dostupné z https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1960-36, [cit. 4. 7. 2021].
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Ceské Slezsko

a severni

Morava v ramci
Severomoravského
kraje 1960-1990

Pocet obyvatel

v okrese (v tisicich)
] 25

[ 34-42

[ 63-83

[ 111-245

Obce

® okresni mésto
e dalsi vybrané sidlo

Okresy:

1 - Sumperk
2 — Bruntal

3 — Opava

4 — Karvina

5 — Ostrava

6 — Novy Ji¢in

7 — Frydek-Mistek

°
® Zlaté Hory Osoblaha

Jesenik ®

Meésto Albrechtice

Hanusovice
°

1

.Vrbno p. P.

Krnov @

.Rapotln

Sumperk ®

.Bru ntal

Rymarov o0
oV Horni Beneso

.ZébFeh

.Mohelnice

Lostice
°

o Klim!
.Bllovec

.Fulnek

°
Studénka

Pfibor @

Novy Ji¢in @ °
Kopfivnice

Frenstat p. R. @
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Ceské Slezsko

a severni Morava
po vzniku okresu
Jesenik 1996

/ Lubomir HLAVIENKA

Uzemné sprévni vjvoj
Ceského Slezska a severni Moravy

Po padu mocenského monopolu KSC v r. 1989 doslo v nasle-
dujicim roce k rozsahlé reformé vefejné spravy v Ceskoslovensku.
Jejim cilem se stalo zruSeni stavajici soustavy narodnich vybor(
a obnoveni samospravy na Urovni mést a obci. Tato reforma byla
pfijata coby zakon Ceské narodni rady &. 425/1990 Sb., o okres-
nich Uradech a upravé jejich plsobnosti. Znénim zakona bylo
dosavadnich sedm krajskych narodnich vybor( zruseno, stejné
jako 75 okresnich narodnich vyborl a namisto nich vzniklo 73
novych okresnich Gradd. Kompetence krajl byla prevedena dilem

Prameny a literatura:

na okresni Urady, dilem na centralni urady, ackoliv pro potfeby sci-
tani lidu kraje existovaly dale. Jiz na zac¢atku 90. let bylo rozhod-
nuto, Ze budou obnoveny vyssi tzemné spravni celky, ale normy
umoznujici jejich existenci byly prijaty az v roce 1997.

Na uzemi Ceského Slezska a severni Moravy se polistopado-
vé reformy spravy nejsilnéji projevily v r. 1996, kdyZ byl nové usta-
ven okres Jesenik. Ten vznikl vy¢lenénim slezskych oblasti okre-
su Sumperk a pfi¢lenénim mésta Zlaté Hory a jeho okoli z okresu
Bruntal.

Dusan JANAK, Ceské Slezsko po roce 1945. Uzemni a sprévni vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., D&jiny Ceského Slezska 1740—2000, sv. II, Opava 2003, s. 409-420.

Zderika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny sprévy v Geskych zemich. Od poéatk( stétu po soucasnost, Praha 2007.

Zakon CNR &. 425/1990 Sb., o okresnich Ufadech, Upravé jejich ptisobnosti a o nékterych dalsich opatienich s tim souvisejicich [online], dostupné z https://

www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-425 [cit. 6. 7. 2021].
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Ceské Slezsko

a severni Morava
po vzniku okresu
Jesenik 1996

Pocet obyvate
v okrese (v tisicich)

] 42
[1105-185
[ 226-280
[ 316

Obce
® okresni mésto
e dalsi vybrané sidlo

Okresy:

1 - Jesenik

2 — Sumperk
3 — Bruntal

4 — Opava

5 — Karvina

6 — Ostrava

7 — Novy Ji¢in

8 — Frydek-Mistek

Javornik
°

Vidnava

Zulové
oLulova

1

Jesenike

Zlaté Hory
°
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11.6
Krajské zrizeni
po roce 2000

/ Lubomir HLAVIENKA

Uzemné sprévni vjvoj
Ceského Slezska a severni Moravy

Deset let po zaniku ,velkych” kraj(, roku 2000, doslo k obno-
veni krajského zfizeni, byt v odlisnych hranicich. Oblast Ceského
Slezska a severni Moravy spada prevazné do Moravskoslezského
(okresy Bruntal, Opava, Novy Ji¢in, Frydek-Mistek, Karvina a Ost-
rava-mésto) a Gaste¢né Olomouckého (okresy Jesenik a Sumperk)
kraje. V roce 2002 sice v CR ukongily ptisobnost okresni Grady, nic-
méné rfada odvétvi statni a verejné spravy je naddle organizovana
podle okres(. Rovnéz séitani lidu z roku 2011 vykazovalo statistic-
ké udaje i pro troven okresd, stejné jako krajt.

Caste¢nou nahradou za zaniklé okresni Ufady se od 1. ledna
2003 staly tzv. obce s rozsifenou plsobnosti neboli obce Ill. stup-
né. Obecni urady téchto obci ziskaly pravo vykonavat nékteré
ze svych kompetenci (evidence obyvatel a motorovych vozidel,

Prameny a literatura:

Zivnostenskopravni agenda atd.) i pro dalsi sidla v pfislusném
obvodu. Koncept ¢astecné navazoval na predlistopadovy systém
stfediskovych obci. AZ do 1. ledna 2021 hranice plsobnosti obci
bézné prekracovaly hranice okresu, k uvedenému datu byla tato
Gzemni neskladebnost odstranéna. Slo o zatim posledni vyznam-

Vedle oficialniho teritoridlniho ¢lenéni roste v poslednich de-
kadach ekonomicky a kulturni vyznam uskupeni vytvarenych
z iniciativ samosprav. Tzv. mikroregiony (téz svazky obci i sdru-
Zeni obci) jsou rGznych druhd, maji formalni status verejnoprav-
nich korporaci. Mikroregiony vznikaji za UCelem prosazovani
spolecného zajmu obci, casto zejména kvuli podpore cestovniho
ruchu.

Zderika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny sprévy v Geskych zemich. Od poéatk( stétu po soucasnost, Praha 2007.
Zakon €. 129/2000 Shb. [online], dostupné z https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-129 [cit. 7. 6. 2021].
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Krajské zrizeni

@ Javornik

po roce 2000 Vidnava

@ Zulova

1

Zlaté Hory
°

Osoblaha.
Jesenik ®

Meésto Albrechtice

@ Vrbno p. P.

Pocet obyvatel Krnov e

v okrese (v tisicich)
] 40

[ 94

71 120-180

[ 210-260

B 324

3

@®Bruntal

© Rymarov Horni Beneso

Obce
® okresni mésto
e dalsi vybrané sidlo

m== krajskd hranice

Okresy:

Olomoucky kraj

1 - Jesenik

2 — Sumpek
Moravskoslezsky kraj
3 — Bruntal

4 — Opava

5 — Karvina

6 — Ostrava

7 — Novy Ji¢in

8 — Frydek-Mistek
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Primyslové oblasti
na tizemi Ceského
Slezska a severni
Moravy

/ Ondfej KOLAR

Uzemné sprévni vjvoj
Ceského Slezska a severni Moravy

Socialni a demografickou strukturu obyvatelstva Slezska a se-
verni Moravy dlouhodobé zdsadnim zpUsobem ovliviiovala migra-
ce do primyslovych oblasti. Ostravskou priimyslovou oblast v me-
zivaletném obdobi tvorilo Uzemi politickych okrest Opava, Hlucin,
Moravska Ostrava, Bilovec, Novy Jicin, Frydek a Mistek, jesenickou
uzemi politickych okrest Sternberk, Sumperk, Rymarov, Bruntal,
Fryvaldov a Krnov.

Ostravska primyslova oblast byla charakterizovana tézbou uhli
a koncentraci navazaného tézkého (Zelezarenského a strojirenské-
ho) i chemického pramyslu. Diky pfiznivé geografické poloze byla

Prameny a literatura:

ostravska oblast jiz béhem 19. stoleti napojena na zeleznicni trati
do Prahy, Vidné, Kosic i Krakova.

Oproti tomu jesenicka priimyslova oblast se vyznacovala roz-
ptylenéjsi strukturou sidel i vyrobnich zavod(. Geomorfologicky
charakter zdejsi krajiny neumoznoval koncentraci primyslu v tako-
vé mife, jako tomu bylo na Ostravsku. Region se vyznacoval textil-
nim pramyslem, k jehoz centrim patfily zejména Sumperk a Krnoy,
stejné jako tézbou a zpracovanim kamene a rud na Jesenicku
a Bruntalsku. Dalsi podniky byly navazany na zivociSnou a drevoz-
pracujici vyrobu.

+ Milon DOHNAL, Pdvodni akumulace a vznik manufaktur v severomoravské platenické oblasti, Praha 1966.
+ Dan GAWRECKI a kol., Priimyslové oblasti ceskych zemi za kapitalismu (1780-1945). sv. 1. (1780-1918), Opava 1987.
+ Dan GAWRECKI a kol., Primyslové oblasti Ceskych zemi (1780-1945). sv. II. 1918—-1938, Opava 1991.

Ales ZARICKY, Ve stinu téZnich vézi. Historie dobyvani kamenného uhli v petfvaldské diléi panvi od poéatku prospektorské éinnosti do roku 1906, Ostrava 2004.
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Oblasti
[ Jesenicka pramyslova oblast
[ Ostravska priimyslova oblast

Obce
® sidlo politického okresu
e dalsi vybrané sidlo

Politické okresy:

1 - Fryvaldov

2 — Sumperk

3 — Krnov

4 — Bruntal

5 — Rymarov

6 — Sternberk

7 — Opava

8 — Hlucin

9 — Bilovec
10 — Novy Jiéin
11 — Moravska Ostrava
12 — Frystat
13 — Cesky Té&in
14 — Frydek

15 — Mistek
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Ceského Slezska
a severni Moravy

/ Ondfej KOLAR

Uzemné sprévni vjvoj
Ceského Slezska a severni Moravy

Mapa zachycuje regiony se specifickou ¢i nevyhranénou na-
rodnostni strukturou, jez jsou blize analyzovan v oddilech 5 a 6
mapové ¢asti. Jedna se o oblasti Tésinska, Hlu¢inska, Osoblazska
a Sumperska.

Signifikantni rys TéSinska predstavuje pfitomnost polské men-
Siny. Déle se region vyznacuje také tradicni silnou pozici evange-
lickych cirkvi. Zaroven jde o soucast ostravské primyslové oblasti,
ktera byla silné ovlivnéna povalecnou ekonomickou imigraci. Oblast
Hlucinska se vyznacuje silnou regionalni identitou. Pfestoze mater-
skym jazykem drtivé vétsSiny obyvatelstva je ¢eStina, vlivem historic-
kého vyvoje zde pretrvava vyrazny vliv némecké identity, zejména
v kulturni oblasti a rodinné paméti. Navzdory dil¢im demografickym
zménam po roce 1945 Hlucinsko zlstava silné katolickou oblasti.

Prameny a literatura:

Region Osoblazska byl oproti TésSinsku a Hlucinsku daleko sil-
néji zasazen povaleCnou vyménou obyvatelstva. Ekonomicky vyvoj
oblasti po roce 1945 byl spjat zejména se zemédélstvim, které po-
skytovalo obzivu pristéhovalcim ¢eského, slovenského, romského
¢i reckého plvodu.

Sumpersko tvofilo vyznamnou soucast jesenické primyslo-
vé oblasti (mapa I1.7). V mezivalecném obdobi $lo o narodnostné
smiSeny Cesko-némecky region, v roce 1930 v politickém okrese
Sumperk Zilo 18 075 Cechoslovaki a 61 739 Némcd. Po roce 1945
doslo k vysidleni vétSiny némeckého obyvatelstva a pracovni pfi-
lezitosti v zemédélstvi a textilnim pramyslu pfivedly do oblasti no-
voosidlence z vnitrozemi i zahranici.

Dan GAWRECKI, Jazyk a ndrodnost ve séitanich lidu na Tésinsku v letech 1880-1930, Cesky Tésin 2017.

Hana JARMAROVA, Sumperk, Praha 2009.

Vilém PLACEK, Prajzdci 2, aneb, Hlu¢insko ve staronové vlasti 1920-1938, H4j ve Slezsku 2007.
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Okresy:
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2 — Sumpek

3 — Bruntal
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5 — Karvina

6 — Ostrava

7 — Novy Ji¢in

8 — Frydek-Mistek



64

Ill. BLOK

Narodnostni slozeni Ceského
Slezska a severni Moravy



Atlas narodnostnich a nabozenskych mensin v Ceském Slezsku a na severni Moravé

D
(&a]

Il. BLOK

1.1

Narodnostni
struktura Ceského
Slezska a severni
Moravy 1921

/ Ondfej KOLAR

Narodnostnf sloZeni
Ceského Slezska a severni Moravy

Mapovy list dokumentuje narodnostni sloZeni obyvatelstva
zemé Slezské a prilehlych severomoravskych okrest v roce 1921.
Zobrazené uzemi zachycuje stav platny vr. 1921, avSak v této dobé
nebylo dosud ukonceno vytyCovani hranic nového statu a v dobé
scitani lidu nadale probihala delimitace na teritoriich, o néz propuk-
ly po skonceni valky Uzemni spory. Toto vytyGovani hranic se ty-
kalo predevsim okresu Hluéin, pripojeného k Ceskoslovensku roku
1920, a okres( Frystat (Karvina) a Cesky Tésin, jejichz vymezeni se
zménilo v disledku rozdéleni Tésinska. K hlu¢inskému okresu byly
pozdéji v roce 1923 jesté pripojeny obce Hat a Pist, v okrese Cesky
Tésin doslo béhem 20. let k diléim posundm hranice v oblasti Jab-
lunkovska, zejména v okoli obce Hrcava.

Mapa se opird o vysledky prvniho ceskoslovenského scitani
lidu provedeného roku 1921. Cenzus uzndval narodnost ceskou
a slovenskou, némeckou, Zidovskou a jinou, samostatnou kategorii
tvorili ,cizozemci“. Ve slezskych okresech byla scitana také pol-
ska narodnost. Scitani probihalo po Zupach, prestoze tyto dosud
v Ceskych zemich nebyly zavedeny. Hranice zup nekorespondovaly
s hranicemi politickych okres(, nékteré okresy byly rozdéleny mezi
dvé zupy. Po potfeby mapového listu vSak vychazime z vymeze-
ni politickych okrest(, jez v té dobé predstavovaly oficidlni Uzem-
né spravni jednotku. Zobrazeni dat dle politickych okres( zaroven

Prameny a literatura:

umoznuje srovnani se stavem pfi nasledujicim scitani roku 1930
(mapa 3.2).

Z mapy je patrna jasna pocetni dominance NémcU v zapado-
slezskych okresech Bruntal (44 179 z celkovych 45 779 obyvatel),
Krnov (55 245 z 59 390) a Fryvaldov (63 029 z 66 108). Podobny
trend Ize pozorovat v pfipadé prilehlych severomoravskych okrest
Rymarov (23 324) a Sumperk (59 564). Nepocetnou ¢eskou komu-
nitu (v okr. Rymarové 160, v okr. Bruntal 479, v okr. Fryvaldov 866)
zde tvorili zejména statni zaméstnanci. Naopak na Opavsku a Bi-
lovecku Ize pozorovat vyraznou prevahu Cech, byt okresni més-
ta byla vétsinové némecka (v Bilovci 3 347 Némcu ku 800 Cechd,
v Opavé 22 008 Némc( ku 8 521 Cechim). V pfipadé okresu Hluéin
jsou data patrné ¢astecné zkreslena tlakem uradd na mistni oby-
vatelstvo, aby se hlasilo k ceské narodnosti. Na TéSinsku mGzeme
pozorovat pfitomnost tradicni polské mensiny. V politickém okrese
Cesky Tésin bylo evidovano 33 297 Polakd, v okrese Frystat pak
34 102. Rada dal$ich Polak, Zijicich v regionu, po rozdéleni Tésin-
ska neziskala Ceskoslovenské obc¢anstvi, a byla tak ve scitani regis-
trovana jako cizinci, prestoze $lo o osoby trvale usedlé. Ve vétsich
méstech Tésinska vidime pfitomnost némecké a zidovské popula-
ce. Kupfikladu ve Frystaté Zilo 1 451 Némct a 234 Zid(, v Ceském
Tésiné 3 046 Némcu a 674 Zidu.

Dan GAWRECKI, Jazyk a ndrodnost ve séitanich lidu na Tésinsku v letech 1880-1930, Cesky Tésin 2017.

Opava 1924,

Vilém PLACEK, Prajzéci 2, aneb, Hlucinsko ve staronové viasti 1920-1938, Haj ve Slezsku 2007.

Andrea POKLUDOVA, ,0branné” spolky — viditelni i nezpozorovatelni aktéfi pfi séitani lidu 1890-1930, Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis 8, 2015,

s. 129-162.

Statisticky lexikon obci na Moravé a ve Slezsku, Praha 1924.
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Politické okresy:

1 - Fryvaldov

2 — Sumperk

3 — Krnov

4 — Bruntal

5 — Rymarov

6 — Opava

7 — Hlucin

8 — Bilovec
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10 — Moravska Ostrava
11 — Frystat
12 — Cesky Té&in
13 — Frydek
14 — Mistek
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Narodnostnf sloZeni
Ceského Slezska a severni Moravy

Mapa zachycuje narodnostni slozeni obyvatel Ceského Slezska
a prilehlych moravskych okres(. Tento mapovy list se opira o ofici-
alni vysledky scitani a zahrnuje uzemi tehdejsich politickych okre-
st Bilovec, Bruntal, Cesky Tésin, Frydek, Frystat (Karvind), Fryval-
dov (Jesenik), Hlucin, Krnov, Mistek, Moravska Ostrava, Novy Ji¢in,
Opava, Rymarov a Sumperk. S&itani probihalo jiz v dobé po slou-
ceni Slezska a Moravy do zemé Moravskoslezské, k némuz doslo
zakonem o organizaci politické spravy ¢. 125/1927 Sb. z. an.

Mapovy list vychazi z oficidlnich vysledkd séitani lidu roku
1930. Census z roku 1930 byl druhym mezivaleCnym scitanim lidi
v CSR. Cechy a Slovaky s&itani nerozlisovalo, vsichni byli chapani
jako soucast naroda Ceskoslovenského. V zemi Moravskoslezské
se zapocitavala narodnost ceskoslovenskda, némecka ¢i jina. Jen
v okresech s vyraznéjsim zastoupenim polské mensiny byli Polaci
sCitani jako samostatna kategorie. Census evidoval také kategorii
,cizozemc(l“. Souhrnné vysledky scitani pro zemi Moravskoslez-
skou vysly tiskem az roku 1935.

Z vysledk( scitani je patrnad jednoznacna dominance Némcl
v zdpadnim Slezsku a v prilehlych severomoravskych okresech.
Nejsilngji byli Némci zastoupeni v okresech Fryvaldov (66 981
ze 71 717), Rymarov (26 751 z 27 584), Bruntal (47 182 ze 49 134)
a Krnov (56 744 z 61 995). Pro oblast Hlucinska jsou deklarované
vysledky ponékud zkreslujici. V regionu totiz panoval, stejné jako

Literatura a prameny:

pfi pfedchozim scitani roku 1921, silny tlak uradd, aby se mistni
Moravci hlasili k ceskoslovenské narodnosti. Pocet osob, které se
samy identifikovaly jako Némci, byl v realu podstatné vyssi, nez
udavaji oficidlni vysledky censu. Podle téch ze 48 640 obyvatel
hluginského okresu Némci tvofili pouze 2213 osob, zatimco Cech(i
a Slovaku bylo evidovano 45 110.

Pritomnost Polakl je pfirozené patrna predevsim na Tésinsku
(41 685 v okrese Cesky T&sin, 34 545 v okrese Frystat), v mensi
mife byli rozptyleni i v zapadni Gasti Slezska. Zidovské obyvatel-
stvo nachdzime zejména v prostredi vétsich a stfednich mést. Nej-
vice Zidd Zilo v okresech Moravska Ostrava (2 269) a Frystat (1
271). Mezi pomérné pocetnymi cizinci, jeZ mapa nezachycuje (jen
v Moravské Ostraveé jich bylo 8 665), bychom nasli fadu osob trvale
zijicich v CSR. Slo jednak o lidi z Gzemi byvalého Rakousko-Uher-
ska, ktefi z rliznych dlvodl po rozpadu monarchie neziskali Ces-
koslovenské obcanstvi. Svébytnou podskupinu pak tvorili rodaci
z Casti Tésinska odstoupené roku 1920 Polsku, z nichz mnozi se
automaticky stali polskymi obcany a nevyuzili moznost opce pro
CSR. Zastoupeni zde byli také némedti statni prislusnici, mezi nimi
i optanti z Hlu¢inska. Ti se dle zakona sice méli po ziskani némec-
kého obcanstvi povinné vystéhovat do Némecka, v praxi si vsak
mnozi opatfili nomindalni bydlisté v Némecku, ale nadale se zdrzo-
vali v CSR. V okrese Hluéin bylo evidovano 1 239 cizincd.

Ivo BARAN, Otédzka narodnosti pri ceskoslovenském séitani lidu na Tésinsku v mezivaleéném obdobi, Slovansky prehled. Review for Central, Eastern and Southeas-

tern European History 94,2008, ¢. 1, s. 15-32.

Pavel KLADIWA, Odvolané opce. Snahy optantti z Hlucinska o (znovu)nabyti &s. statniho obcanstvi, in: Jifi NEMINAR (ed.) Hluginsko 19202020, Hluéin 2020, s. 48-57.

Andrea POKLOUDOVA, ,0branné“ spolky — viditelni i nezpozorovatelni aktéfi pfi séitani lidu 1890-1930, Acta historica Universitatis Silesianae Opaviensis 8, 2015,

s. 129-162.

Petr POPELKA, S¢itani obcovaci fe¢i na Moravé 1880-1910 a potencial jejich spolecenské konfliktnosti, Historica Olomucensia 51,2016, s. 113-143.

Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské. Ufedni seznam mist podle zékona ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 Sh. zak. a naf. Vydan ministerstvem vnitra
a Statnim Uradem statistickym na zakladé vysledkd séitani lidu z 1. prosince 1930, Praha 1935.
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Narodnostnf sloZeni
Ceského Slezska a severni Moravy

Mapa zachycuje teritorium spadajici do dvou krajud, Ostravské-
ho a Olomouckého. V disledku spravni reformy zaniklo ke konci
roku 1948 dosud platné zemské zfizeni a namisto né&j vstoupily
od 1. ledna 1949 v ¢innost nové zfizené kraje. Se vznikem nového
tzemné spravniho ¢lenéni doslo také k zaniku ostravské expozitu-
ry Moravskoslezského ZNV, ktery vykonaval ¢innost mezi léty 1945
az 1948. Uzemi expozitury skladajici se ze véech slezskych okrest,
moravskych okresl Mistek a Novy Ji¢in a statutarnich mést Ost-
rava a Opava bylo rozdéleno mezi nové vzniklé kraje Olomoucky
a Ostravsky, pricemz Ostravsky kraj teritorialné obsahl vétsinu za-
niklé expozitury ZNV. Noveé vzniklé kraje byly konstruovany tak, aby
zahrnovaly Uzemi o rozloze cca 5 000 km? a Zilo na nich cca 0,5 mi-
lionu obyvatel. Ostravsky kraj celkem zahrnoval 11 okresu, jez se
nachazely jak na uzemi Ceského Slezska, tak i na severni Morave,
a také mésta Ostrava a Opava. V pfipadé Olomouckého kraje se
jednalo o 12 okresl stfedni a severozapadni Moravy a severoza-
padni ¢ast Ceského Slezska. Soucasti Olomouckého kraje bylo
i mésto Olomouc. Zobrazené uzemi zahrnuje vSechny okresy Os-
travského kraje a z Olomouckého kraje se jedna o slezské okresy
Bruntal a Jesenik a o severomoravské okresy Rymarov a Sumperk.

Zdakladem pro tento mapovy list se staly vysledky scitani oby-
vatelstva, jez probéhlo v r. 1950. Vysledky scitani byly zprvu tajné,
nakonec v r. 1957 vySly tiskem nékteré materialy, ale data za obce
a osady nebyla nikdy publikovana. Toto sc¢itani mélo zmapovat da-
lekosahlé promény, jimiz si v dlisledku povaleéného odsunu proslo
predevsim ceskoslovenské pohrani¢i. Jednalo se také o posledni
sCitani, které evidovalo vSechno pfitomné obyvatelstvo, tedy to, které
se k datu scitani nachazelo v dané obci, nikoliv to, které mélo v dané
obci trvalé bydlisté. Prislusnost k narodu byla formulovana tak, ze se
jednotlivec mél prihlasit za prislusnika toho naroda, s jehoz kultur-
nim a pracovnim spolecenstvim byl vnitfné spjat a k némuz se hlasil.

Prameny a literatura:

Mapa zachycuje, jak dalekosahlé byly promény narodnostni
skladby Slezska a severni Moravy. Od posledniho sc¢itani v r. 1930
zmizela v dusledku povalecného odsunu vétsina pivodné domi-
nantniho némeckého obyvatelstva, jehoz rezidua mizeme sledovat
nejvice v zapadnich okresech na pomezi Moravy a Slezska. Nejpo-
cetnéjsi némecka mensina na celkovy pocet obyvatel Zila v okrese
Jesenik (1 854), Bruntal (930), Rymarov (559) a Sumperk (2 049).
Namisto Némc0 se dominantnim narodem v Fadé okresi stali Cesi,
jiz se na celkovém poctu obyvatel podileli nejvice v okresech Opa-
va (69 169), Bilovec (37 560 z 39 004), Ostrava (227 161 z 245 259),
Opava (69 169 ze 73 052), Novy Ji¢in (60 426 z 63 021), Mistek
(68 435 ze 70 267) a Frenstat pod Radhostém (34 030 z 34 637).
Nejmensi podil Cechl na obyvatelstvu bychom naopak mohli najit
v okrese Cesky Tésin (52 490 83 010), Karvina (81249 ze 111 611),
Rymarov (12 880 ze 17 652) a Jesenik (30 037 z 37 571). Tento stav
byl zplsoben jednak silnou polskou mensinou Zijici na vychodé,
jednak pfichodem velkého mnozstvi riznych neceskych narodnos-
ti, mezi néz mdzeme radit Slovaky, Madary, Rusiny a mnohé dalsi.
To znamenalo predevsim zrod silné slovenské mensiny, jejiz pfi-
slusnici do pohranici odchazeli hlavné za praci v pramyslu. Nejpo-
cetnéjsi slovenské komunity Ize najit v okresech Ostrava (10 248),
Jesenik (5 052) a Sumperk (4 260), ale procentualné tvorili Slovaci
nejvétsi podil na celkové populaci v okrese Rymarov (3 813). Jako
velmi pocetnou mlizeme oznacit i mensinu polskou, kterd byla tra-
diéné koncentrovana v prostoru Tésinska, konkrétné pak na tzemi
okrest Cesky Tésin (29 515) a Karvina (26 585), kde Polaci tvofili
pres 35 %, resp. cca 24 % veskerého obyvatelstva okresu.

Problémem tohoto scitani, stejné jako vSech nasledujicich az
do r. 1991, je vSak to, Ze nedetekuje jak Romy, tak Reky, ktefi se
v povalecnych letech objevili v pohranici, takze o zastoupeni téchto
skupin obyvatelstva nemame blizsich informaci.

Ceskoslovenské séitani lidu 1950 [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/czso/ceskoslovenske-scitani-lidu-1950, [cit. 29. 6. 2021].

Lubomir HLAVIENKA, Ndrodnostni problematika na tzemi okrest Bruntal, Krnov a Rymarov v letech 1948 aZ 1960, Slezsky sbornik 118,2020, €. 1, s. 40-71.

Zderika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny spravy v Geskych zemich. Od po&tk( stétii po souéasnost, Praha 2007.
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Ales KREMPL - Zdenék JIRASEK, Priibéh osidlovani Bruntélska a Krnovska v letech 1948-1960, Slezsky sbornik 114, 2016, ¢. 2, s. 57-79.

Ale§ KREMPL — Zdenék JIRASEK, Osidlovani okresu Krnov v letech 1945—1949, Casopis Slezského zemského muzea. Série B 63, 2015, &. 3, s. 257-270.
Tomas NIESNER, K proméndm osidleni Bruntalska, regionu v pohranici, Sbornik Bruntalského muzea, Bruntal 2015, s. 29-37.

Radim PROKOP — Ofga SRAJEROVA — Karel SOMMER - Emil GIMES, Slovéci v Ceské republice po roce 1945. Opava 1998.

okresy a mésta, Praha 1957.
Vladimir SRB, Tisic let obyvatelstva ceskych zemi, Praha 1998.
Jifi TOPINKA, Zapomenuty kraj. Ceské pohraniéi a takzvana akce dosidleni, Soudobé dé&jiny 12, 2005, &. 3-4, s. 534-585.
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Okresy:
1 - Jesenik
2 — Sumperk
3 — Krnov
4 — Bruntal
5 — Rymarov
6 — Opava
7 — Vitkov
8 — Hluc¢in
9 — Bilovec
10 — Novy Jic¢in
11 — Ostrava
12 — Mistek

13 — Frenstat pod Radhostém

14 — Karvina
15 — Cesky Tésin

Zastoupeni ceské
narodnosti (%)
1632

1 70,0-79,9

I 80,9-89,9

Il 90,0-98,1

Pomeérné zastoupeni

dalsich narodnosti

W slovenska
ukrajinska a ruska
polska

B némecka

W madarska



Atlas narodnostnich a ndbozenskych mensin v Ceském Slezsku a na severni Moravé

-
o~

Ill. BLOK

111.3B
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1 21-80 11,1-30
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Polaci (%)
[J0,2-10
20

[ 238

Okresy:
1 — Jesenik
2 — Sumperk
3 — Krnov
4 — Bruntal
5 — Rymarov
6 — Opava
7 — Vitkov
8 — Hlucin
9 — Bilovec
10 — Novy Ji¢in
11 — Ostrava
12 — Mistek
13 — Frenstat pod Radhostém
14 — Karvina
15 — Cesky Tésin
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Tento mapovy list zachycuje narodnostni sloZzeni na uzemi ¢as-
ti Severomoravského kraje. Konkrétné se jedna o okresy Bruntal,
Frydek-Mistek, Karvina, Novy Ji¢in, Opava, Ostrava a Sumperk.
Severomoravsky kraj vznikl v disledku velké spravni reformy ko-
difikované zdkonem ¢. 36/1960 Sb., slou¢enim Uzemi stavajicich
kraji Ostravského, Olomouckého a ¢asti Gottwaldovského, takze
vysledny celek se rozkladal na plose celého Ceského Slezska a vel-
ké casti Moravy. Reforma mimo krajl upravovala i hranice okre-
sU, pficemz nové velké okresy byly vytvoreny slouc¢enim vétsinou
tri stavajicich okres(l. Konkrétné to znamenalo, Ze byvaly okres
Karvina byl rozsifen o ¢ast okresu Ostrava-venkov a nékolik obci
z byvalého okresu Cesky Tésin. K okr. Mistek byly pfi€lenény obce
z okresl Frenstat pod Radhostém a Ostrava-venkov a jih okresu
Cesky Tésin. Pdvodni okres Novy Jigin byl roz&ifen o obce ze zru-
Senych okresu Bilovec, Vitkov, Hranice a Frenstat pod Radhostém.
Ostrava byla po zruseni okresu Ostrava-venkov rozsifena o nékolik
obci a clenila se na 8 obvodl. Okres Opava obsahl obce byvalého
okresu Opava, Hluc¢in a Vitkov a nékolik obci okresu Krnov, Bilo-
vec a Ostrava-venkov. Okres Bruntal byl rozsifen o okresy Rymarov
a Krnov a nékteré obce z okres(i Opava, Jesenik a Sternberk. Okres
Sumperk byl slougen s okresy Zabfeh a bez Zlatohorska i o okres
Jesenik. Pfi ustavovani tzemniho rozsahu novych krajd a okrest
byly sledovany prevazné ekonomické cile, takze vzniklé celky byly
utvoreny bez ohledu na tradi¢ni vazby, coz znamenalo neSetrné za-
sahy do stavajici tzemni struktury.

Podkladem pro tento mapovy list se staly vysledky scitani lidu
z 1. 1970. To zachycovalo stav platny k 1. prosinci 1970. V ramci

Prameny a literatura:

metodiky zjistovani narodnostni pfislusnosti bylo oproti r. 1950
rozdilem, Ze jiz od r. 1961 bylo zachycovano obyvatelstvo majici
v dané obci trvalé bydlisté, nikoliv pouze to pfitomné. Pri zjistova-
ni narodnosti byla moznost prihlasit se k nékterym z predvolenych
kategorii. Nadale ale nebyla moznost evidovat obyvatelstvo rom-
ské nebo fecké narodnosti, jehoz pocetnost a prostorové rozlozeni
tak z téchto vysledkd nemdGzeme urcit.

Mapovy list potvrzuje zmény patrné jiz v roce 1950. Lze pozoro-
vat, Ze Ceské obyvatelstvo je nadale dominantni narodnosti na ce-
[ém sledovaném Uzemi, pficemz nejvétsi podil na obyvatelstvu Ize
vysledovat v okresech Novy Ji¢in (136 036) a Opava (166 538).
Naopak v okresech Karvina (211 511), Frydek-Mistek (174 851)
a Bruntal (81 524) sice byli Cesi také nejpocetnéjsi narodnosti, ale
jejich zastoupeni jiz nebylo tak vysoké a je patrné, ze na téchto Uze-
mich byly pfitomny silné narodnostni mensiny. Tyto mensiny jsou
pozUstatkem plvodniho némeckého a polského osidleni, které zde
bylo jiz pfed r. 1945. Na vychodé se jednalo predevsim o polskou
mensinu zijici v kompaktnim osidleni na uzemi okrest Karvina
(32 856) a Frydek-Mistek (23 671) v poctu prevysujicim 10 % oby-
vatelstva daného okresu. Celorepublikovy priimér prekracovala né-
meckéa mensina v okresech Bruntal (1 333) a Sumperk (2 498), kde
jeji podil na obyvatelstvu sahal az ke 2 %. Z novych mensin tvorili
nejvétsi skupinu Slovaci: jejich osidleni bylo procentualné nejsilnéj-
§i v okrese Bruntal, kde jich Zilo 12 778, coz predstavovalo nece-
lych 13 % obyvatelstva okresu. Pocetné silné slovenskeé osidleni Ize
najit také v okresech Karvina (23 986), Ostrava (5 251) a Sumperk
(9 457).

Ceskoslovenské séitani lidu 1970, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/sldb/ceskoslovenske_scitani_lidu_1970, [cit. 2. 7. 2021].
Zdetika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny sprévy v éeskych zemich. Od poéatki stétu po soucasnost, Praha 2007.

Dusan JANAK, Ceské Slezsko po roce 1945. Uzemni a spravni vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., D&jiny Ceského Slezska. Opava, s. 409-420.
Radim PROKOP - Ofga SRAJEROVA — Karel SOMMER - Emil GIMES, Slovéci v Ceské republice po roce 1945, Opava 1998.

Scitani lidu, domt a bytti k 1. 12. 1970. Tabulky za obce a jejich ¢asti. Okresy Bruntal, Frydek-Mistek, Karvind, Novy Ji¢in, Opava, Ostrava, Sumperk, Praha 1974.

Vladimir SRB, Tisic let obyvatelstva ¢eskych zemi, Praha 1998.
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Bruntal
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Zastoupeni ceské Ostrava

narodnosti (%) pa A

L1775 Karvina
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I 90,0-93,0 /

B 950-98,5 '

Pomeérné zastoupeni Novy Jicin

dalsich narodnosti

I slovenska
polska

B némecka
ukrajinska a rusinska

B ruska

B madarska

Frydek-Mistek



Atlas narodnostnich a nabozenskych mensin v Ceském Slezsku a na severni Moravé

—
—

Ill. BLOK

111.4B
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a nemecka mensina Slovaci (%)

CJo4 Némci (%)
[J20-40 [Jo01-03
[ 5,0-9,0 [ 06-08
B 12,7 Bl 13-2,0

Polaci (%)
[1 01-04
[ 11,0-120

Okresy:

1 - Sumperk

2 — Bruntal

3 — Opava

4 — Ostrava

5 — Novy Ji¢in

6 — Karvina

7 — Frydek-Mistek
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Narodnostnf sloZeni
Ceského Slezska a severni Moravy

Mapa zachycuje narodnostni slozeni na uzemi vymezeném Cas-
ti okrest byvalého Severomoravského kraje. Konkrétné se jedna
o okresy Bruntal, Frydek-Mistek, Karvina, Novy Jicin, Opava, Ost-
rava a Sumperk. V dobé realizace s&itani jiz neexistovala krajska
uroven spravy, jelikoz po revoluci v r. 1989 doslo k reformé verejné
spravy, kterd znamenala zruseni sité narodnich vybor(. V r. 1990 tak
zanikly okresni i krajské narodni vybory a nahradilo je 73 okresnich
uradd. Mimo této reformy se zkoumané tzemi zménilo od r. 1970
jenom minimalné a jednalo se predevsim o dilCi Upravy teritorialni-
ho vymezeni nékterych okres(l. Takto se v r. 1975 staly obce Nova
Bél4, Stara Béla a Proskovice soucastmi Ostravy, a tim se vyclenily
z okresu Frydek-Mistek. V r. 1976 byla Polanka nad Odrou preve-
dena z okresu Novy Jic¢in pod Ostravu. Ve stejném roce byly obce
AntoSovice, Hostélkovice, Koblov, Krasné Pole, Lhotka u Ostravy,
Petrkovice a Plesna prevedeny pod Ostravu zpod okresu Opava.
V Cervenci 1976 byl také preveden katastr obce Piskov zpod okre-
su Sumperk pod olomoucky okres. Doslo ale k Gpravé na drovni
obci, kdyz v priibéhu 70. a 80. let probihaly centralizaéni procesy,
které se projevily slucovanim obci, resp. jejich priclenovanim k vét-
§im méstim. V dlsledku to znamenalo, Ze pocet obci jednotlivych
okres(l se od r. 1961 znatelné snizil.

Podkladem pro sestaveni této mapy se stalo scitani lidu 1991,
jehoz vysledky byly od r. 1992 zverejhovany statistickym uradem.
Toto scitani se konalo v euforické naladé polistopadového vyvo-
je a pfineslo oproti pfedchozim letim fadu zmén, které se dotkly
i zjisStovani narodnostniho slozeni. V ndvaznosti na znéni Ustav-
niho zakona ¢. 23/1991 Sh. se v pfipadé narodnosti stanovilo, ze
se narodnosti rozumi pfislusnost k danému narodu a bylo pone-
chano na respondentech, aby se k této otazce svobodné vyjadrili.

Prameny a literatura:

Spolecné s timto ustanovenim se vyrazné rozsifil rejstrik narodnos-
ti, k nimz se bylo mozné prihlasit. Diky této Upravé se ve scitani
prvné objevuje narodnost slezska, moravska, ¢i romska.

Vysledky scitani ukazuji, Ze moznosti prihlaseni se k novym
narodnostem se snizil celkovy objem lidi hlasicich se k ceské na-
rodnosti. Tradiéné nizké zastoupeni Cech(i Ize pozorovat v zapad-
nich okresech Sumperk (121 753) ze 168 773) a Bruntal (71 328
z 99 461), ale procentudlné se v(i&i r. 1970 snizilo zastoupeni Ce-
chi i v dalich okresech. Nejsilngji byli Cesi zastoupeni v okre-
sech Ostrava (288 456 ze 353 989) a Karvina (210 150 z 285 998),
avsak i zde se jejich podil pohyboval od 72 do 83 %. Ztraty ceské
narodnosti se projevily pomérné silnym zastoupenim novych na-
rodnosti moravské a slezské. Nejvétsi podil moravské narodnos-
ti na obyvatelstvu okresu mGzeme vidét v pripadé Nového Ji¢ina
(31 220, tj cca 20 %), avsak pocetné se nejvice lidi prihlasilo k mo-
ravské narodnosti v Ostravé (31 314). Dalsi z nové evidovanych
narodnosti, slezska, byla nejpocetnéjsi v okrese Opava (19 584),
kde tvorila celych 11 % zdejsi populace. Mimo Opavu byla slezska
narodnost jesté dosti pocetnd v okrese Karvina (7 976). Nové zjis-
tovana byla i nadrodnost romsk3, ke které se ale prihlasilo jenom
minimum lidi a nejvétsi zastoupeni méla v okrese Ostrava (1 615)
a Karvina (1 163). Je nutné ale fici, ze vétSina zdejSich Romu se
k této narodnosti nehlasila a spadaji do kategorie ¢eské nebo slo-
venské narodnosti. Z tradicnich mensin byla dlouhodobé velmi po-
cetnd polska, ktera zlstavala nejsilnéji zastoupena v okrese Karvi-
nda (23 803) a Frydek-Mistek (20 612), kde predstavovala 8 az 10%
podil na zdejSim obyvatelstvu. Némecka mensina nadale pocetné
upadala a pouze v okresech Opava (1 660) a Sumperk (1 599) tvo-
filacca 1 % zdejsi populace.

Pramenné dilo 1991. s. 17. [online], dostupné z https://www.czso.cz/documents/11308/25225901/2501_2.pdf/05a3d97b-482c-40f3-9256-a1a6f068deb3?ver-

sion=1.0 [cit. 3. 2. 2021].

Charakteristika okresti Frydek-Mistek, Novy Ji¢in, Opava a Ostrava [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/xt/okresy [cit. 3. 2. 2021].
Zdetika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny sprévy v éeskych zemich. Od poéatki stétu po soucasnost, Praha 2007.

Dusan JANAK, Ceské Slezsko po roce 1945. Uzemni a spravni vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., Dé&jiny Ceského Slezska, Opava, s. 409-420.
Radim PROKOP — Olga SRAJEROVA — Karel SOMMER — Emil GIMES, Slovéci v Ceské republice po roce 1945, Opava 1998.

Vladimir SRB, Tisic let obyvatelstva ¢eskych zemi, Praha 1998.
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Zobrazeny region je tvoren vSemi okresy Moravskoslezského
kraje (Bruntal, Frydek-Mistek, Karvina, Novy Ji¢in, Opava, Ostrava)
a ¢asti okresti Olomouckého kraje (Jesenik, Sumperk), jez lezi zce-
la, nebo svou ¢asti na Uzemi historického Slezska. Toto rozlozeni
vychazi z promén statni spravy, které byly realizovany od scitani
v r. 1991. V r. 1996 byl vyhlasen samostatny okres Jesenik, kte-
ry vznikl vy&lenénim &asti uzemi z okresu Sumperk. Uzemi nové
vzniklého okresu do velké miry kopiruje ptvodni vymér okresu Je-
senik, ktery byl v r. 1960. K dal§im zménam doslo v r. 2000 na za-
kladé ustavniho zakona €. 347/1997 Sb., ktery znamenal vytvoreni
vyssich tzemné spravnich celk(. Nové vzniklé kraje podle zakona
€. 129/2000 Sb. ziskaly samospravné postaveni. Na zkoumaném
teritoriu se projevily i dalSi dilci zmény, které se tykaly vymezeni
okres(l. V r. 2005 byly od okresu Bruntal oddéleny obce Moravsky
Beroun, Norberc¢any a Huzova a prevedeny pod okres Olomouc.
V r. 2007 prisel okres Bruntal o obec Sosnova, jez se presunula pod
spravu okresu Opava. V r. 2007 byly z okresu Frydek-Mistek vycle-
nény obce Stara Ves nad Ondfejnici, Senov, Vaclavice a Vratimov
a predany okresu Ostrava a obec Horni Bludovice okresu Karvina.
Z okresu Novy Jicin byly prevedeny obce Klimkovice, Olbramovice,
Vfesina a Zbyslavice pod okres Ostrava. Z okresu Opava byly téz
v 1. 2007 prevedeny obce Cavisov, Dolni Lhota, Horni Lhota a Velka
Polom pod spravu okresu Ostrava.

Podkladem pro mapu se staly vysledky scitani lidu z roku 2011.
Oproti predchazejicim porevoluénim scitanim se v rdmci zjisto-
vani narodnostni prislusnosti neprojevily zadné zasadni zmény.

Prameny a literatura:

Respondenti méli také mnoznost prihlasit se nejenom k jedné, ale
pripadné i ke dvéma narodnostem, s nimiz se jedinec identifikoval.
Oproti minulym scitanim nebylo povinné tuto rubriku vyplnovat,
a tedy bylo mozno nepfihlasit se k Zadné z nabizenych narodnosti.
Této moznosti celkové vyuzila asi 1/3 lidi.

Pravé moznost nepfihlasit se k Zadné narodnosti znamenalo, ze
vSechny sledované narodnosti zaznamenaly ve své pocetnosti pro-
rodnost, kterd predstavovala nejvétsi podil na obyvatelstvu v okre-
sech Opava (114 840) a Frydek-Mistek (135 164), naopak nejméné
se lidé hlasili k ceské narodnosti v okrese Sumperk (67 619). Stejny
osud Ize sledovat i v pfipadé moravské a slezské narodnosti, které
také zaznamenaly od r. 1991 pokles. Konkrétné Moravané tvorili nej-
vétsi podil na obyvatelstvu (cca 9 %) v okrese Novy Ji¢in (12 621),
ale nejpocetnéjsi byli v okrese Sumperk, kde se k této narodnosti
prihlasilo 18 013 obyvatel. Oproti r. 1991 zaznamenala propad i na-
rodnost slezska, ktera zlistala nejpocetnéjsi v okrese Opava (4 889)
a Karvina (2 403). Oslabeni Ize pozorovat i u dalSich mensin. Tra-
dicné velmi silna sice zlistala mensina slovenska, ktera ovsem také
oproti r. 1991 oslabila. Slovaci zUstali nejsilnéji zastoupeni na oby-
vatelstvu v okrese Karvina (9 233) a tvofili cca 4 % obyvatelstva kra-
je. Pocetné z(stali silni i v Ostravé, kde se ke slovenské narodnosti
prihlasilo 7 104 lidi. Znatelné snizeni pocetnosti mizeme sledovat
také v pfipadé mensiny polské. Ta zUstala nejsilnéjsi v okresech
Karvina (13 234) a Frydek-Mistek (13 586), ale procentualni podil
prislusnikd této minority se citelné oproti r. 1991 snizil.

Vysledky SLDB 2011. Okres Bruntal, Frydek-Mistek, Jesenik, Karvina, Novy Jigin, Opava, Ostrava-mésto, Sumperk [online], dostupné z https://vdb.czso.cz/vdb-
vo2/faces/cs/index.jsf?page=profil-uzemi&uzemiprofil=31288&u=__VUZEMI__101__40819#w= [cit. 3. 2. 2021].

Charakteristika okresti Bruntal, Frydek-Mistek, Novy Jic¢in, Opava a Ostrava, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/xt/okresy [cit. 3. 2. 2021].

Zdetika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny sprévy v éeskych zemich. Od pocatku stétu po soucasnost, Praha 2007.

Vysledky sgitani lidu, domu a byt 2011, Cesky statisticky ufad, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/czso/otevrena_data_pro_vysledky_scitani_lidu_

domu_a_bytu_2011_sldb_2011 [cit 3. 2. 2021].
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Nabozenska struktura
Ceského Slezska a severni Moravy

Mapovy list dokumentuje nabozenské slozeni obyvatel Ceského
Slezska a prilehlych severomoravskych okrest v roce 1930. Jmeno-
vité jde o prostor byvalych politickych okrest Bilovec, Bruntal, Cesky
Tésin, Frydek, Frystat (Karvind), Fryvaldov (Jesenik), Hlu¢in, Krnov,
Mistek, Moravska Ostrava, Novy Ji¢in, Opava, Rymarov a Sumperk.

Mapa vychazi z vysledkd séitani lidu z roku 1930. Zatimco
v souhrnné knizné publikovanych vysledcich scitani bylo evidova-
no pouze vyznani fimskokatolické, evangelické, c¢eskoslovenské,
izraelské, jiné a neurcené a bez vyznani, v odborném statistickém
casopise Ceskoslovenska statistika. Rada VI., S&itani lidu vysly
i podrobnéjsi vysledky, zahrnujici jednotlivé evangelické denomina-
ce i dal$i minoritni nabozenstvi.

Z mapy vyplyva jasna dominance katolik(, a to predevsim v za-
padnim Slezsku (napf. v okrese Fryvaldov 69 845 ze 71 717 obyva-
tel, v okrese Opava 108 842 ze 115 616 lidi). Slezsko dlouhodobé
predstavovalo tradicné katolické Gzemi. Po rozdéleni historického
teritoria Slezska mezi Rakousko a Prusko roku 1742 se katolicka
orientace obyvatel Rakouského Slezska zaroven stavala nastrojem
politického odporu a udrzovani kulturni a hospodarské svébytnosti
proti mocenskym ambicim luteranského Pruska. Hranice cirkev-
ni spravy neodpovidaly statnim hranicim, takze c¢ast Pruského
Slezska spadala do Olomoucké arcidiecéze, naopak zapadni ¢ast
Rakouského Slezska podléhala vratislavskym arcibiskuptm. DU-
lezitym pilifem katolické identity Rakouského Slezska se stal Rad
némeckych rytifd, drzici v regionu rozsahlé majetky. Specificka
situace dlouhodobé panovala ve vychodni ¢asti Tésinska, kde se

Literatura a prameny:
Ceskoslovenska statistika. Rada VI., Séitani lidu. Sesit 7, sv. 98.
Jan DVORAK, Zidé v Ceském Slezsku v dobé okupace 1938-1945. Opava 2015.

udrZovala evangelickd tradice navazujici na ceskobratrské hnuti
i na vlivy luterské (augsburské) i kalvinské (helvétské) reformace.
V rakousko-uherské éfe byla ¢ast téchto reformnich proudt slouce-
na do jednotné Evangelické cirkve.

Obdobi po prvni svétové valce vedlo ke vzniku ,narodni“ Ces-
koslovenské cirkve (pozdéji Ceskoslovenska cirkev husitska). Ta
si vytvorila silné pozice predevsim v ostravské primyslové oblas-
ti, kde k jeji popularité prispivala snaha vymezit se proti polskému
klerikalismu v dobé sporu o TéSinsko. V okrese Moravska Ostra-
va méla 17 193, v okrese Cesky Tésin 16 837 a v okrese Frydek
12958 véricich. DalSim charakteristickym rysem mezivalecné
éry se stalo stépeni v evangelickém tabore. Jiz v roce 1918 byla
ustanovena Ceskobratrska cirkev evangelicka. O rok pozdéji se
od Evangelické cirkve spojujici luterské i kalvinské tradice odstépi-
la Némecka evangelicka cirkev v Cechach, na Moravé a ve Slezsku,
jez se hlasila k luteranské konfesi. Roku 1923 vznikla AugSpurska
cirkev evangelicka ve vychodnim Slezsku (od roku 1950 Slezska
cirkev evangelicka augsburského vyznani). Tato regionalni cirkev
méla v okrese Cesky Té&sin 31 193 a v okrese Frystat 13 526 pfiz-
nived. V zapadnim Slezsku nachazime pouze nékolik izolovanych
némeckych evangelickych enklav (Jesenik, HolCovice). Zejména
ve vétSich a stfednich méstech pak nachazime rozptylené zidov-
ské osidleni. Mezi Zidy v&ak na pfelomu 19. a 20. stoleti dochazelo
k castym konverzim k ,mainstreamovym" kiestanskym konfesim.
Nejvice osob izraelského vyznani (6 872) zilo v okrese Moravska
Ostrava.

Lubomir HLAVIENKA — Dusan JANAK — Ondfej KOLAR (eds.), Lidé z daleka. Vietnamci a Mongolové v éeskych zemich, Opava 2020.

Martin JEMELKA, Ostrava duchovnim a ndboZenskym centrem republiky ¢eskoslovenské? Studia historica Brunensia 61,2014, €. 2, s. 221-239.

Emil MACURA, Zidé na Tésinsku pfelomu 19. a 20. stoleti, Praha 2009. (Magisterska diplomova prace Husitské teologické fakulty v Praze) [online], dostupné

z https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/610 [cit. 1. 2. 2021].

Pavel MAREK, Cirkevni krize na po&atku prvni Ceskoslovenské republiky (1918-1924) Brno 2005.

Pavel MAREK, K problematice tzv. boje o kostely na poéatku prvni Ceskoslovenské republiky, Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Facultas philosophica.

Historica 34, 2008, s. 59-73.
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Rudolf RICAN, Evangelické cirkev na Tésinsku. Kfestanska revue 26,1959, s. 139-144.

Séitani lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. Dil I, Riist koncentrace a hustota obyvatelstva, pohlavi, vékové rozvrstventi, rodinny stav, statni
prislusnost, narodnost, nabozenské vyznani, Praha 1935, 419 s.

Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské. Ufedni seznam mist podle zakona ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 Sh. zak. a naf. Vydan ministerstvem vnitra
a Statnim Uradem statistickym na zakladé vysledk séitani lidu z 1. prosince 1930, Praha 1935.
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Nabozenska struktura
Ceského Slezska a severni Moravy

Mapa zachycuje narodnostni slozeni na uzemi vymezeném Cas-
ti okresU byvalého Severomoravského kraje. Konkrétné se jedna
o okresy Bruntal, Frydek-Mistek, Karvina, Novy Jicin, Opava, Ost-
rava a Sumperk. V dobé realizace séitani jiz neexistovala krajska
Uroven spravy, jelikoz po revoluci v r. 1989 doslo k reformé verejné
spravy, kterd znamenala zruseni sité narodnich vybord. V r. 1990 tak
zanikly okresni i krajské narodni vybory a nahradilo je 73 okresnich
Uradu. Kraje zcela zanikly, a ackoliv se uvazovalo o vzniku novych
vys§sSich uzemné spravnich celkd, v dobé scitani v r. 1991 nebyly
jesté obnoveny. Mimo této reformy se zkoumané tGzemi zménilo
od r. 1970 jenom minimalné a jednalo se predevsim o dil¢i Upravy
teritorialniho vymezeni nékterych okres(. Takto se v r. 1975 staly
obce Nova Bél3, Stara Béla a Proskovice sou¢astmi Ostravy, a tim
se vyclenily z okresu Frydek-Mistek. V r. 1976 byla Polanka nad
Odrou prevedena z okresu Novy Ji¢in pod Ostravu. Ve stejném roce
byly obce AntoSovice, Hostéalkovice, Koblov, Krasné Pole, Lhotka
u Ostravy, Petrkovice a Plesna prevedeny pod Ostravu zpod okre-
su Opava. V Cervenci 1976 byl také preveden katastr obce Piskov
zpod okresu Sumperk pod olomoucky okres. Doslo ale k Upravé
na urovni obci, kdyz v priibéhu 70. a 80. let probihaly centralizacni
procesy, které se projevily sluCovanim obci, resp. jejich pricleno-
vanim k vétsSim méstim. V dasledku to znamenalo, Ze pocet obci
jednotlivych okresti se od r. 1961 znatelné snizil.

Mapa vychazi z vysledkd prvniho polistopadového scitani oby-
vatel realizovaného v r. 1991. Pad komunistického rezimu pfinesl
fadu zmén a zasadni uvolnéni pomér(i ve spolecnosti. Tyto promény

Prameny a literatura:

se odrazily i na sCitani obyvatelstva, které se mélo nové soustredit
také na témata, jimz do listopadu 1989 nebyla z politickych pficin
vénovana pozornost. Uvolnéni poméru se tak dotklo i problematiky
nabozenského vyznani obyvatelstva, coz bylo téma, které se ve sci-
tani od r. 1950 neobjevovalo. Zarazeni této otazky do scitani vycha-
zelo do velké miry z pozadavkd rGznych cirkvi, ale i statnich organt
i dalSich instituci, jez svorné usilovaly o ziskani relevantnich udajl
o pocetnosti véricich a jejich konfesni prislusnosti.

Vysledky ukazaly, ze nabozenské vyznani je vlastni pouze nece-
Ié poloviné z cca 1,45 milionu obyvatel zijicich na uzemi zkouma-
nych okresu, pficemz k néjaké formé vyznani se nejvice hlasili lidé
z okrest Opava (121 074) a Frydek-Mistek (141 480). Tyto vysled-
ky Ize vysvétlit tim, Ze v pfipadé Opavska byly vysledky vyznamné
ovlivnény silné nabozensky zaloZzenym Hlucinskem, zatimco v pfi-
padé okresu Frydek-Mistek se jednalo o tradicné religiézni polskou
mensinu na Tésinsku. Z jednotlivych konfesi bylo na sledovaném
Uzemi nejsilnéjsi vyznani fimskokatolické, k némuz se nejvice lidi
hlasilo v okrese Opava (118 071) a Ostrava-mésto (115 263). Nej-
vétsi podil na celkové populaci méli ale fimsti katolici v okresech
Opava, Novy Jicin a Frydek-Mistek. Z dalsich konfesi byla silna
Ceskobratrska evangelicka cirkev, jez méla nejvétsi pocet véficich
v okrese Frydek-Mistek (31 232), kde predstavovali témér 14 %
zdejsi populace. Bez nabozenského vyznani bylo témér pul milio-
nu obyvatel sledovanych okres(, nejvice v okresech Ostrava-mésto
(140 030) a Karvina (102 881), ale nejvétsi podil na obyvatelstvu
predstavovali mimo Ostravy v okrese Bruntal (43 375).

Pramenné dilo 1991. s. 17. [online], dostupné z https://www.czso.cz/documents/11308/25225901/2501_2.pdf/05a3d97b-482¢-40f3-9256-a1a6f068deb3?ver-

sion=1.0 [cit. 3. 2. 2021].

Charakteristika okresti Frydek-Mistek, Novy Ji¢in, Opava a Ostrava, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/xt/okresy [cit. 3. 2. 2021].
Zdetika HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny sprévy v éeskych zemich. Od pocatku stétu po soucasnost, Praha 2007.
Dusan JANAK, Ceské Slezsko po roce 1945. Uzemni a spravni vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol, Dé&jiny Ceského Slezska. Opava 2003, s. 409-420.

Vladimir SRB, Tisic let obyvatelstva ¢eskych zemi, Praha. 1998.
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Nabozenska struktura
Ceského Slezska a severni Moravy

Zobrazeny region je tvoren vSemi okresy Moravskoslezského
kraje (Bruntal, Frydek-Mistek, Karvina, Novy Ji¢in, Opava, Ostrava)
a ¢asti okresti Olomouckého kraje (Jesenik, Sumperk), jez lezi zce-
la, nebo svou ¢asti na Uzemi historického Slezska. Toto rozlozeni
vychazi z promén statni spravy, které byly realizovany od scitani
v r. 1991. V r. 1996 byl vyhlasen samostatny okres Jesenik, kte-
ry vznikl vy&lenénim &asti uzemi z okresu Sumperk. Uzemi nové
vzniklého okresu do velké miry kopiruje ptvodni vymér okresu Je-
senik, ktery byl v r. 1960. K dal§im zménam doslo v r. 2000 na za-
kladé ustavniho zakona €. 347/1997 Sb., ktery znamenal vytvoreni
vyssich tzemné spravnich celk(. Nové vzniklé kraje podle zakona
€. 129/2000 Sb. ziskaly samospravné postaveni. Na zkoumaném
teritoriu se projevily i dalSi dilci zmény, které se tykaly vymezeni
okres(l. V r. 2005 byly od okresu Bruntal oddéleny obce Moravsky
Beroun, Norberc¢any a Huzova a prevedeny pod okres Olomouc.
V r. 2007 prisel okres Bruntal o obec Sosnova, jez se presunula pod
spravu okresu Opava. V r. 2007 byly z okresu Frydek-Mistek vycle-
nény obce Stara Ves nad Ondfejnici, Senov, Vaclavice a Vratimov
a predany okresu Ostrava a obec Horni Bludovice okresu Karvina.
Z okresu Novy Jicin byly prevedeny obce Klimkovice, Olbramovice,
Vfesina a Zbyslavice pod okres Ostrava. Z okresu Opava byly téz
v 1. 2007 prevedeny obce Cavisov, Dolni Lhota, Horni Lhota a Velka
Polom pod spravu okresu Ostrava.

Mapa byla sestavena na zakladé dat ze sc¢itani obyvatel zr. 2011,
které evidovalo i nabozenskou pfislusnost obyvatelstva. Scitani
se vztahovalo na kazdou fyzickou osobu, kterd méla v rozhodny

Prameny a literatura:

okamzik trvaly nebo povoleny prechodny pobyt na tizemi Ceské
republiky, i na kazdou dalsi fyzickou osobu, ktera byla na uzemi
Ceské republiky v rozhodny okamzik pfitomna. Respondenti méli
stejné jako v r. 1991 moznost prihlasit se k nékteré z cirkvi, zvolit
alternativu, Ze jsou bez nabozenského vyznani, a nebo — jelikoz se
jednalo o nepovinnou otazku — viibec neodpovidat.

Vysledky ukazaly, Ze pocet véricich se postupné sniZuje, a po-
tvrdil se tak dlouhodoby trend, kdyz se od r. 1991 pocet véficich
snizil na polovinu. Tyto vysledky byly ale ponékud zkresleny tim,
Ze na otazku o ndbozenském vyznani fada respondentu viibec ne-
odpovédéla. Nelze také z jinych zdroj stanovit, do jaké miry se
na poklesu poctu veéficich podilelo neodpovidani na tuto otazku.
V ramci zkoumaného regionu se nejvice lidi prohlasilo za véfici
v okresech Opava (55 701), Ostrava-mésto (57 878) a Frydek-Mis-
tek (53 235). Procentualné nejvétsi zastoupeni véricich na celkové
populaci pak mizeme sledovat v okresech Opava a Frydek-Mistek,
kde jsou tato data ovlivnéna silnou religiozitou obyvatel Hlucin-
tolicka cirkev v okrese Opava (41 615), kde se k ni hlasilo témér
25 % obyvatel. Oproti r. 1991 vyrazné vzrostl pocet lidi, ktefi byl
véricimi, ale nehlasili se k zadné z cirkvi. Téch bylo nejvice v okre-
sech Ostrava-meésto (25 055) a Karvina (19 144). Nejvice lidi bez
vyznani bychom nasli v okresech Ostrava-mésto (115 680) a Kar-
vina (83 083), avsak procentudlné nejvice bezvércl zilo mimo Os-
travy v fidce obydlenych podhorskych okresech Jesenik (13 721)
a Bruntal (33 134).

Charakteristika okresti Bruntal, Frydek-Mistek, Novy Jic¢in, Opava a Ostrava, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/xt/okresy [cit. 3. 2. 2021].

Zmény struktury obyvatel podlenabozenskéviryvletech1991,2001a2011,[online],dostupnézhttps://www.czso.cz/documents/10180/20551795/17022014a01.

pdf/1dc65aec-0fb6-4513-ab65-d3beb0141b35?version=1.0 [cit. 29. 6. 2021].

Vysledky SLDB 2011, [online], dostupné z https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=profil-uzemi&uzemiprofil=31288&u=__VUZEMI__101__40860#

[cit. 5. 7. 2021].

Vysledky sgitani lidu, domu a byt 2011, Cesky statisticky ufad, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/czso/otevrena_data_pro_vysledky_scitani_lidu_

domu_a_bytu_2011_sldb_2011 [cit. 29. 6. 2021].
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V.1

Narodnostni
struktura casti
ceskoslovenského
Tésinska

1930

/ Ondfej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura

Tésinska a Hluéinska

Mapa zachycuje narodnostni slozeni obyvatel TéSinska v roce
1930. Zachycena je situace v tehdejsich politickych okresech Frys-
tat a Cesky Tésin jakoZto v tradiéné specifickych pohraniénich regi-
onech s vyskytem autochtonni polské mensiny.

Mapovy list vychazi z vysledki s¢itani lidu z roku 1930.

Jak mapa ukazuje, v regionu bylo dlouhodobé silné zastoupeno
polské obyvatelstvo, jehoz cetnost od posledni tretiny 19. stoleti
jesté vzrlstala v disledku ekonomické migrace do ostravsko-kar-
vinské uhelné panve i usidlovani uprchliki z Halice béhem prvni
svétoveé valky. V roce 1930 tak v okrese Frystat nachazime 34 545
a v okrese Cesky Tésin 41 685 Polaki s Geskoslovenskym obéan-
stvim. Néktefi polsti verejni Cinitelé oznacovali tato Cisla za pod-
hodnocend v disledku cechiza¢niho tlaku urfadi a zaméstnava-
tel(. Znacna ¢ast dlouhodobé usedlych Poldk(l v mezivalecném
obdobi z riznych diivod neméla ¢eskoslovenské obcanstvi, casto

Prameny a literatura:

ve vysledcich scitani jsou pocitani mezi ,cizozemce”. Co se tyce
Geské populace, s&itani evidovalo v okrese Cesky Tésin 32 640
a v okrese Frystat 87 999 osob Ceskoslovenské narodnosti. Kon-
centraci Némcl nachazime zejména ve vétsich a stfednich més-
tech (3269 v Ceském Té&3ing, 720 v Bohuming, 930 v TFinci atd.).
Svébytnou skupinu tvofili tzv. ,Slonzaci”, jichz s&itani z roku 1930
evidovalo pres 24 tisic. Ve scitacich statistikach v§ak tato skupi-
na byla ,rozptylena“ mezi jednotlivé uredné uznavané narodnostni
skupiny. Pfes 18 tisic ,Slonzak(" oficialné udalo &eskoslovenskou
narodnost. Zahy po provedeni censu vSak z némecké a zejména
polské strany zaznivaly namitky, Ze Fada ,Slonzakd" pfi séitani
nedopatfenim zaménila narodnost za statni prislusnost. Doslo
i k neoficialnimu ,opravnému” scitani. Obecné se vSak ,Slonzac-
ké" hnuti ve 30. letech politicky a kulturné priklanélo k némeckému
prostredi.

+ Grzegorz GASIOR, Ostre sledovani Zeleznicafi. Zelezniéni ufady a narodnostni otdzka v Geskoslovenské ¢4sti Tésinského Slezska pocatkem 20. let 20. stoleti, Slovan-
sky prehled/Slavonic Review: Journal for the History of Central, Eastern and Southeastern Europe 104, 2018, €. 1, s. 35-71.

+ Dan GAWRECKI, Jazyk a ndrodnost ve scitanich lidu na Tésinsku v letech 1880—-1930. éesky Tésin 2017, s. 164-193.
« Dan GAWRECK!I, Slonzéci na Tésinsku a séitani lidu v letech 1970 a 1921. Tésinsko 57,2014, &. 1, s. 1-9.
« Bernard KARCH, Nation and Loyalty in German-Polish Borderland: Upper Silesia, 1848-1960, Cambridge 2018.

« Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské. Uredni seznam mist podle zakona ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 Sh. z&k. a naf. Vydan ministerstvem vnitra
a Statnim Uradem statistickym na zakladé vysledkd séitani lidu z 1. prosince 1930, Praha 1935.

+ Timothy WILSON, Frontiers of Violence: Conflict and Identity in Ulster and Upper Silesia, 1918—1922, Oxford 2010, s. 22-37.
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V.2

Narodnostni
struktura etnicky
smisSené casti
ceského Teésinska
2011

/ Ondfej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura

Tésinska a Hluéinska

Mapa zachycuje narodnostni sloZeni populace na TéSinsku
v roce 2011. Zachyceny region odpovida uzemi nékdejsich politic-
kych okrest Cesky Tésin a Frystat, &imZ je umoznéno srovnani se
situaci v mezivalecném obdobi.

Mapovy list vychazi z vysledk séitani lidu roku 2011.

Mapa odrazi disledky dlouhodobych demografickych trendt
po druhé svétové valce. Zatimco z némecké mensiny se v regionu
udrZela pouze statisticky zanedbatelna rezidua, data naopak dokla-
daji usazovani Slovaka (2 403 v okrese Karving, 1 690 v okrese Fry-
dek-Mistek). Jejich pritomnost je primarné disledkem ekonomické
imigrace do ostravské primyslové oblasti po roce 1945, ¢aste¢né
jde téZ o dlsledek regionalnich socidlnich, hospodarskych i osob-
nich vazeb podél ¢esko-slovenské hranice. Polské osidleni se ze-
jména na Jablunkovsku vyznacuje vyraznou kontinuitou. Z 39 096
osob, jez se roku 2011 prihlasily k polské narodnosti, jich na tizemi

Prameny a literatura:

Tésinského Slezska zilo pres dvé tretiny (13 234 v okrese Karving,
13 586 v okrese Frydek-Mistek). Signifikantnim rysem polské
mensiny je také vysoky stupen organizovanosti, asi 16 tisic Pola-
ka je cleny Polského kulturné-osvétového svazu (Polski Zwigzek
Kulturalno-Oswiatowy). K dal§im vlivnym organizacim patfi Kon-
gres Polakd v CR. Posilovani regionalni identity po roce 1989 vede
fadu lidi k hlaseni se ke slezské narodnosti, jiz reprezentuje 6 371
obyvatel okresu Karvina a 4 560 obyvatel okresu Frydek-Mistek.
TaktéZ moravska narodnost je i v karvinském okrese, geograficky
nalezejicim ke Slezsku, zastoupena pomérné silné (157 659). Jde
castecné o dusledek ekonomické migrace z Moravy po roce 1945,
castecné o postupné splynuti moravské a slezské identity. Statis-
ticky nevyrazna je pritomnost dalSich ,novych” mensin, predevsim
Vietnamc (86 v okrese Karvind) a Ukrajinc(i (119 v okrese Karvin3,
69 v okrese Frydek-Mistek).

Polskd narodnostni mengina. Vliada CR 2014, [online], dostupné z https://www.vlada.cz/cz/ppov/rnm/mensiny/polska-narodnostni-mensina-16124/

[cit. 3. 2. 2021].

Dusan JANAK - Ondfej KOLAR (eds.), Polskd a némecka mensina ve Slezsku a na severni Moravé, Opava 2019, s. 46-54.

Olga SRAJEROVA, Slovéci na Ostravsku po roku 1945, Cesko-slovenska historicka rocenka. Brno 2004, s. 15-26.

Vysledky séitanf lidu, domu a byt(1 2011, Cesky statisticky GFad, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/czso/otevrena_data_pro_vysledky_scitani_lidu_

domu_a_bytu_2011_sldb_2011 [cit. 28. 6. 2021].
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Zastoupeni
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1 — Albrechtice
2 — Bocanovice

3 — Bohumin
4 — Bukovec
5 — Bystfice

6 — Cesky Tésin
7 — Détmarovice
8 — Dobratice
9 — Dolni Domaslavice
10 — Dolni Lomna
11 - Dolni Lutyné
12 — Dolni ToSanovice
13 — Doubrava
14 — Havifov
15 — Hnojnik
16 — Horni Domaslavice
17 — Horni Lomna
18 — Horni Sucha
19 — Horni ToSanovice
20 — Hradek
21 — Hrcava
22 - Chotébuz
23 — Jablunkov
24 — Karvina

25 — Komorni Lhotka

26 — Kosariska

27 — Lucina

28 — Milikov

29 - Mosty u Jablunkova
30 — Navsi

31 — Nydek

32 - Orlova

33 — Petrovice u Karviné
34 — Petfvald

35 — Pisecna

36 — Pisek

37 — Ropice

38 - Rychvald

39 — Reka

40 - Smilovice
41 — Sobésovice

42 — Stonava
43 - Stfitez

44 — Térlicko
45 — Tranovice
46 — Tfinec

47 — Vélopoli

48 — Vendryné
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V.3

Srovnani
narodnostni
struktury etnicky
smisSené casti
ceského Tésinska
1930 a 2011

/ Ondfej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura

Tésinska a Hluéinska

Mapa zaznamenava promény narodnostni skladby obyvatel Té-
Sinska mezi lety 1930 a 2011. Zachyceno je uzemi byvalych poli-
tickych okres(i Frystat a Cesky Tésin. Mapa se opiréa o data z map
V.laV.z2.

Mapovy list byl zpracovan na zakladé srovnani vysledk( séitani
lidu v letech 1930 a 2011.

Z tohoto porovnani je zfetelny ubytek prislusnik(l narodnostnich
mensin. Po druhé svétové valce prakticky vymizelo némecké osid-
leni, v minulosti soustfedéné predevsim v aglomeracich priimys-
lovych mést (zejména Bohumin, dale Frystat, Frydek atd.). Ackoliv
jesté v 60. letech bylo v ulicich Bohumina mozné slySet némci-
nu, s postupnou generacni obménou némecka identita prakticky

Prameny a literatura:

vymizela. V soucasné dobé tak Némci na TéSinsku predstavuji sta-
tisticky zanedbatelnou minoritu. V roce 2011 bylo v okrese Karvina
zaznamenano pouhych 170 Némcu, v okrese Frydek-Mistek pak
Slo 0 70 osob.

Podil Polakl v rdmci pfitomného obyvatelstva se také snizil,
nicméné nadale se jedna o signifikantni mensinu. Pfedevs§im v ob-
lasti Trinecka a Jablunkovska vykazuje polské osidleni znacnou
kontinuitu. V celostatnim kontextu predstavuje Tésinsko ojedinély
priklad regionu s kumulaci zastupct narodnostni mensiny, coz se
projevuje i pouzivanim dvojjazyénych mistnich nazv( v radé obci.
Naopak Slovaci, v roce 1930 zapocitavani do statniho ,Ceskoslo-
venského naroda“, se stali novou minoritou.

« Jifi DEMEL: Stopadesat let Nového Bohumina. 1. kvéten 1847 — 1. kvéten 1997, Bohumin 1997.

« Zdenék JIRASEK, Cesky Tésin 1920-1989: valeéné a povélecné osudy mésta. Opava 2011.

+  Karol Daniel KADLUBIEC a kol., Polskd ndrodnostni mensina na Tésinsku v Ceské republice (1920-1995), Ostrava 1997.
+ Olga SRAJEROVA, Slovdci na Ostravsku po roku 1945, Cesko-slovenska historicka rocenka. Brno 2004, s. 15-26.

+ Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské. Ufedni seznam mist podle zakona ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 Sb. zak. a naf. Vydan ministerstvem vnitra
a Statnim uradem statistickym na zakladé vysledkd scitani lidu z 1. prosince 1930, Praha 1935.

+ Vysledky séitani lidu, domd a byt 2011, Cesky statisticky GFad, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/czso/otevrena_data_pro_vysledky_scitani_lidu_

domu_a_bytu_2011_sldb_2011 [cit. 29. 6. 2021].
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V.4

Narodnostni
struktura Hlucinska
1930

/ Ondfej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura

Tésinska a Hluéinska

Mapa zachycuje narodnostni strukturu populace na Hlucinsku
vroce 1930. Zobrazeno je tzemi pavodniho politického okresu Hlu-
¢in z doby pred izemné spravni reformou roku 1929. Jde tedy o pu-
vodni teritorium Hluéinska pfipojené k CSR po prvni svétové valce,
ov§em bez obci Hostélkovice, Koblov, Lhotka a Petrkovice, jez se
pozdéji staly soucasti Ostravy. Toto vymezeni je zvoleno kvili moz-
nosti srovnani s pozdéjsim vyvojem.

Mapovy list je zaloZzen na oficidlnich vysledcich scitani lidu
z roku 1930.

Hluc¢insko, jez vzniklo roku 1920 rozdélenim stavajiciho okresu
Ratibof mezi Némecko a CSR, bylo nasledné vystaveno silnému
Cechiza¢nimu tlaku. Mistni obyvatelé, tzv. Moravci, vétSinoveé inkli-
novali k némecké kulture. Mimo to zejména v Sudicich a Trebomi
Zily némecké komunity. | v samotném Hluciné byli Némci silné za-
stoupeni, presto ¢eskoslovenska sprava blokovala snahy o rozvoj

Prameny a literatura:

némeckého skolstvi. Pfi mezivalecnych scitanich lidu byl na Morav-
ce vyvijen silny tlak, aby se hlasili k ceskoslovenské narodnosti. Lidé
oznacujici se za Némce museli podstoupit uredni prezkoumani,
zda ovladaji némcinu. Prakticky tak dochazelo k porusovani prava
na sebeurceni a podminek Versailleské mirové smlouvy. Pocet oby-
vatel povazujicich se za Némce byl redlné vyrazné vyssi, nez uvadi
sCitani. Pocetné némecké komunity pozivajici uredné uznany sta-
tus narodnostni mensiny Zily v mezivalecném obdobi pouze v Sudi-
cich (759) a Trebomi (684). Pravé tyto dvé obce byly po roce 1945
také jako jediné na Hlucinsku citelné zasazeny vysidlenim vétsiny
obyvatelstva. V samotném Hluciné pak Némci Citali 517 ze 4 400
obyvatel. Ostatni minority byly statisticky zanedbatelné. Vzhledem
k pomérné provincnimu charakteru regionu za pozornost stoji pfi-
tomnost mnozstvi cizincl (134 v Hluc¢iné, 91 v Kravafrich), jejichz
¢ast tvorili autochtonni obyvatelé s némeckym obcanstvim.

Pavel KLADIWA, Smyslenim Némci, statisticky Cesi. Narodnostni klasifikace na mezivaleéném Hluéinsku, Casopis Slezského zemského muzea: série B — védy his-

torické 64, 2015, ¢. 1, s. 21-34.

Vilém PLACEK, Prajzdci 2, aneb, Hlucinsko ve staronové viasti 1920-1938, Haj ve Slezsku 2007.

Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské. Ufedni seznam mist podle zékona ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 Sh. zak. a naf. Vydan ministerstvem vnitra
a Statnim uradem statistickym na zakladé vysledkd séitani lidu z 1. prosince 1930, Praha 1935.
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Némecka mensina

a ostatni narodnosti

Obce:
1 - OldfiSov
2 — Chlebic¢ov

3 — Velké Hostice
4 — Hnévosice
5 — Sluzovice

6 — Kravare
7 — Tiebom
8 — Sudice

9 — Rohov
10 — Kobefice

11 — Stépankovice
12 — Strahovice
13 — Chuchelna

14 — Bolatice

15 — Dolni Benesov
16 — Béla

17 — Zavada

18 — Bohuslavice
19 — Kozmice

20 - Pist

21 - Vfesina
22 - Darkovice
23 = Hluéin

24 — Hat

25 — Markvartovice
26 - Ludgerovice
27 — Silhefovice

Ostatni narodnosti (%)
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V.5

Narodnostni
struktura Hluéinska
2011

/ Ondfej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura
etnicky smiSené Casti ceského
Tésinska a Hluéinska

Mapovy list zobrazuje narodnostni skladbu populace Hlucin-
ska. Do historického teritoria nékdejsiho politického okresu Hlucin
nebyly pro ucely této mapy zahrnuty byvalé samostatné obce Hos-
talkovice, Koblov, Lhotka a Petrkovice, které jsou dnes soucasti Os-
travy. Sledované tGizemi je dnes soucasti okresu Opava.

Mapa je zpracovana na zakladé vysledk sc¢itanilidu z roku 2011.

Mapa doklada nadpriimérné zastoupeni osob némecké narod-
nosti v porovnani s vétsinou tizemi Ceské republiky. Ackoliv némec-
ka identita byla v mezivalecném obdobi i v éfe komunismu potla-
Covana, v 70. a 80. letech rezim ¢astecné toleroval stav, kdy néktefi
obc¢ané Hlucinska ziskavali zapadonémecké dichody a obcanstvi
diky sluzbé svych pfibuznych v némecké armadeé za druhé svétové
valky. Po roce 1989 tak mohlo rychle dojit k ¢astecné renesanci
némeckeé identity, takze v nékterych obci Hlucinska je dnes statis-
ticky nejvy$si podil Némcd v ramci CR. Zatimco celostatni zastou-
peni osob némecké narodnosti v Cesku pfi séitani lidu roku 2001
¢inilo pouze 0,38 %, v oblasti Hlucinska $lo 0 2,59 %. Nejvyraznéjsi

Prameny a literatura:

zastoupeni Némcu bylo zaznamendano v Kravafich (8,02 %), Tre-
bomi (7,39 %) a Bolaticich (4,35 %). V roce 2011 scitani evidovalo
v celém opavském okrese 384 Némcu. Priklon k némecké identité
vychazi jak z divodl ideovych, tak z ekonomické motivace spojené
s moznosti ziskani némeckého obc¢anstvi.

Dalsim fenoménem polistopadové epochy se stalo hlaseni se
ke slezské narodnosti. To ostatné predstavuje rozsireny jev na ce-
[ém Gzemi okresu Opava, kam v soucasnosti spada vétsSina his-
torického uzemi Hlucinska. V celém opavském okrese se k této
narodnosti prihlasilo 4 889 obyvatel. K jejim bastam patfi Bolatice
(173), Dolni Benesov (125), Hlucin (234) a Kozmice (279). Rene-
sanci zaziva rovnéz moravska narodnost (6 605 v celém okrese),
na Hlucinsku nejsilnéji zastoupend ve Velkych Hosticich (433).
Nepocetna polska minorita v regionu je tvorena jednak osobami
pochazejicimi z blizkého TésSinska, jednak pristéhovalci z polského
prihranici. Statisticky nevyznamna je téz slovenska minorita tvore-
na hlavné prislusniky a potomky povalec¢né ekonomické migrace.

+ Dusan JANAK — Ondfej KOLAR (eds.), Polskd a némeckéd mensina ve Slezsku a na severni Moravé, Opava 2019, s. 29-30.
+ Sandra KREISSLOVA — Lukas NOVOTNY, Kulturni Zivot némecké mensiny v Ceské republice, Praha 2015.
+ Narodnostni struktura obyvatel. Cesky statisticky ufad 2014, s. 3-5. [online], dostupné z https://www.czso.cz/documents/10180/20551765/170223-14.pdf

[cit. 1. 2. 2021].

+  Mat& SPURNY, Nejsou jako my: Geska spole¢nost a mensiny v pohraniéi (1945-1960), Praha 2011, s. 150-162.

+ Klara STRIBRNA, Nabidka spotfebniho zboZi a sluZeb v Opavé v dobé tzv. ,normalizace”, Praha 2012. (Magisterské diplomova prace Fakulty humanitnich studi
Univerzity Karlovy v Praze) [online], dostupné z https://dspace.cuni.cz/bitstream/handle/20.500.11956/54475/DPTX_2010_2_11240_0_329247_0_111412.

pdf?sequence=1&isAllowed=y [cit. 1. 2. 2021].

+ Vysledky sé&itani lidu, dom(i a byt 2011, Cesky statisticky Gfad, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/czso/otevrena_data_pro_vysledky_scitani_lidu_

domu_a_bytu_2011_sldb_2011 [cit. 1. 2. 2021].
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V.5A

Narodnostni

slozeni

Obce:
1 - OldfiSov
2 — Chlebi¢ov

3 — Velké Hostice
4 — Hnévosice
5 — Sluzovice

6 — Kravare
7 — Trebom
8 — Sudice

9 — Rohov
10 — Kobefice

11 — Stépankovice
12 — Strahovice
13 — Chuchelna

14 — Bolatice

15 — Dolni BeneSov
16 — Béla

17 — Zavada

18 — Bohuslavice
19 — Kozmice

20 - Pist

21 - Vresina
22 — Darkovice
23 = Hluéin

24 — Hat

25 — Markvartovice
26 - Ludgerovice
27 — Silhefovice

Zastoupeni ceské
narodnosti (%)
[159,4-64,0

[ 64,1-66,0

[ 66,1-68,0

I 68,1-70,0

W 70,1-71,4

Pomérné zastoupeni
dalSich narodnosti

moravska
slezska
slovenska
polska
némecka
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V.5B

Némecka, slovenska

a polska mensina

Obce:
1 - OldfiSov
2 — Chlebi¢ov

3 — Velké Hostice

4 — Hnévosice

5 — SluZovice

6 — Kravare

7 — Trebom

8 — Sudice

9 — Rohov
10 — Kobefice
11 — Stépankovice
12 - Strahovice
13 — Chuchelna

14 — Bolatice

15 — Dolni BeneSov
16 — Béla

17 — Zavada

18 — Bohuslavice
19 — Kozmice

20 - Pist

21 - Vfesina
22 - Darkovice
23 = Hluéin

24 — Hat

25 — Markvartovice
26 - Ludgerovice
27 - Silhefovice

Slovaci (%)
[J0,0-04
[J0,5-09
[ 1,0-2,2

Polaci (%)
Jo

[0,1-02
[ 0,3-05
[ o,7

Némci (%)
[]0,0-02
[10,3-07
13
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V.6

Srovnani
narodnostni
struktury Hlucinska
1930 a 2011

/ Ondfej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura

Tésinska a Hluéinska

Mapa srovnava narodnostni skladbu obyvatel Hlucinska v le-
tech 1930 a 2011 s vyuzitim dat prezentovanych v mapovych lis-
tech V.4 a V.5.

Mapovy list vychazi ze srovnani vysledkd scitani lidu v letech
1930a2011.

Z této komparace jasné vyplyvaji hlavni trendy dlouhodobého
demografického vyvoje. Navzdory ¢echizaéni politice uplatiované
v mezivale¢ném i povaleéném obdobi je pocetni zastoupeni némec-
ké minority nad celostatnim primérem. V obdobi po roce 1989 zde

Prameny a literatura:

dochazi k patrnému oziveni némecké identity vlivem ideové i ekono-
mické motivace, byt oproti predvaleénym statistikdm se stéle jedna
o pokles v absolutnich ¢islech. Nejcitelnéjsi ubytek Némcu |ze pfiro-
zené pozorovat v oblasti sudicko-trebomského vybézku, odkud byla
vétSina plavodni populace po roce 1945 odsunuta a novi osidlenci
samozrejmé nesdileli tradi¢ni némeckou identitu regionu.

Novym fenoménem polistopadové éry je rozsSifeni moravské
a slezské narodnosti a etablovani Slovaku jako svébytné, byt nepo-
cetné minority.

+ Pavel KLADIWA, Smyslenim Némci, statisticky Cesi. Ndrodnostni klasifikace na mezivéleéném Hluéinsku, Casopis Slezského zemského muzea: série B — védy his-

torické 64,2015.¢. 1, s. 21-34.

+ Sandra KREISSLOVA — Lukas NOVOTNY, Kulturni Zivot némecké mensiny v Ceské republice, Praha 2015.
« Vilém PLACEK, Prajzéci 2, aneb, Hluéinsko ve staronové viasti 1920-1938, Haj ve Slezsku 2007.

+ Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské. Ufedni seznam mist podle zakona ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 Sb. zak. a naf. Vydan ministerstvem vnitra
a Statnim uradem statistickym na zakladé vysledkd scitani lidu z 1. prosince 1930, Praha 1935.

+ Vysledky sé&itani lidu, dom(i a byt 2011, Cesky statisticky Gfad, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/czso/otevrena_data_pro_vysledky_scitani_lidu_

domu_a_bytu_2011_sldb_2011 [cit. 2. 2. 2021].
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V.6

Zmeny zastoupeni

nemecké mensiny
1930 a 2011

Obce:
1 - OldfiSov
2 — Chlebic¢ov

3 — Velké Hostice

4 — Hnévosice

5 — SluZovice

6 — Kravare

7 — Tiebom

8 — Sudice

9 — Rohov
10 — Kobefice
11 — Stépankovice
12 — Strahovice
13 = Chuchelna

14 — Bolatice

15 — Dolni Benesov
16 — Béla

17 — Zavada

18 — Bohuslavice
19 — Kozmice Zména v zastoupeni

20 — Pist némecké narodnosti
mezi lety 1930 a 2011 (%)

21 — Vresina
22 — Darkovice [ nérlist 0 0,1
23 — Hlugin [ pokles 00,0 az 2,0

24 — Hat [ pokles 02,1 a2 5,0
25 — Markvartovice [ pokleso05,1az11,0

—
—
($a]

26 — Ludgerovice
27 - Silhefovice

I pokles 0 79,8
Il pokles 0 91,2
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V.7

Nabozenska
struktura etnicky
smisSené casti
ceskoslovenského
Tésinska

1930

/ Ondfej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura

Tésinska a Hluéinska

Mapa zachycuje nabozenskou skladbu obyvatel Tésinska roku
1930. Uzemni vymezeni zkoumané oblasti je shodné jako u narod-
nostnich map Tésinska (V.1-V.3).

Mapovy list je zaloZen na vysledcich scitani lidu z roku 1930.

V historii Tésinska mizeme sledovat dlouholetou tradici protes-
tantismu. Zejména v méné urbanizované vychodni ¢asti Tésinska,
zhruba mezi Tfincem a Jablunkovem, se velka ¢ast Polakl hla-
sila k evangelickému vyznani. Cast téchto véficich se postupem
¢asu integrovala do Ceskobratrské cirkve evangelické zfizené
roku 1918, kterd usilovala o eklektické slouceni tradic ¢eskobratr-
ské, luteranské (augsburské) i kalvinistické (helvétské) reformace

z 15. a 16. stoleti. V roce 1930 méla cirkev 1 215 véficich v okrese

Prameny a literatura:

+ Jan DVORAK, Zidé v Ceském Slezsku v dobé okupace 1938—1945, Opava 2015.

Frystat a 2 367 v okrese Cesky T&sin. Vétsina evangelikd se tedy
priklonila k regionalné orientované AugsSpurské evangelické cirkvi
ve vychodnim Slezsku (viz komentar k mapé IV.1). Naopak mezi
ceskym obyvatelstvem mlzeme po prvni svétové valce pozorovat
rist popularity nové ,narodni Ceskoslovenské cirkve, pozdéji pre-
jmenované na Ceskoslovenskou cirkev husitskou. V industrialnim
prostiedi uhelné panve (Karvinsko, Bohuminsko) po prvni svétové
vélce rovnéz rostl zdjem o spiritismus, ateismus a dalsi alterna-
tivy vigi ,mainstreamové” fimskokatolické vife. V okrese Cesky
Tésin bylo evidovano 1 224 osob bez vyznani, v urbanizovanéjsim
a kosmopolitnéjsim okrese Frystat jich bylo 7 049.

+ Martin JEMELKA, Ostrava duchovnim a naboZenskym centrem republiky ¢eskoslovenské? Studia historica Brunensia 61, 2014, &. 2, s. 221-239.

+ Emil MACURA, Zidé na Tésinsku prelomu 19. a 20. stoleti. Praha 2009. (Magisterska diplomova prace Husitské teologické fakulty v Praze) [online] dostupné z htt-

ps://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/610) [cit. 1. 2. 2021].

+ Pavel MAREK, K problematice tzv. boje o kostely na poéatku prvni Ceskoslovenské republiky, Acta Universitatis Palackianae Olomucensis. Facultas philosophica.

Historica 34, 2008, s. 59-73.

+ Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské. Uredni seznam mist podle zakona ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 Sh. z&k. a naf. Vydan ministerstvem vnitra
a Statnim uradem statistickym na zakladé vysledkd séitani lidu z 1. prosince 1930, Praha 1935.
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V.7A

Nabozenské

slozeni

Zastoupeni véficich

v soudnich okresech (%)
[ 94,0-96,0

B 98,2-99,2

Pomérné zastoupeni

véricich hlasicich se k

M cirkvi Rimskokatolické

B cirkvim evangelickym

B cirkvi Ceskoslovenské husitské
B nabozenstvi izraelitskému




Atlas narodnostnich a nabozenskych mensin v Ceském Slezsku a na severni Moravé

—
—
oo

V.7B

Nejpocetnejsi

konfese

Soudni okresy:
1 — Bohumin

2 — Frystat

3 — Cesky Tésin
4 — Jablunkov

Zastoupeni véricich hlasicich se
k cirkvi Rimskokatolické (%)
[ 48,0-52,0

) [ 70,0-74,0

Zastoupeni véricich hlasicich se
k evangelickym cirkvim (%)
1 51
151
I 42,0-50,0

Zastoupeni véricich hlasicich se

k cirkvi Ceskoslovenské husitské (%)
1 03-07

@ 56
B 153

Zastoupeni véricich hlasicich se
k izraelitskému nabozenstvi (%)

/13-19
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V.8

Nabozenska
struktura etnicky
smisSené casti
ceského Teésinska
2011

/ Ondfej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura

Tésinska a Hluéinska

Mapovy list doklada nabozenské slozeni obyvatel TéSinska
k roku 2011, pficemz je zachovano teritoridlni vymezeni zkouma-
ného Uzemi pouzité v mapé V.7.

Mapa se opird o vysledky scitani lidu z roku 2011.

Dokumentované rozlozeni véficich v zasadé navazuje na star-
Si tradice a dlouhodobé trendy. Nejpatrnéjsim jevem je celko-
vy Ubytek véricich, ktery koresponduje s celostatnim vyvojem
po druhé svétové valce. V okrese Karvind bychom v roce 2011
nasli 83 083 osob bez nabozenské viry. K rozlicnym cirkvim se
oproti tomu hlasilo 42 786 lidi. Zastoupeni fimskokatolické viry
mUlzeme pozorovat predevsim v jihovychodni c¢asti Tésinska,
tedy v sousedstvi tradicné religiézniho Valasska a slovenského
pfihraniéi. Oproti tomu nejsilngjsi pozice Ceskoslovenské cirk-
ve husitské lIze vidét v ostravské priimyslové aglomeraci, ktera
jiz v mezivaleéném obdobi patfila k vyznamnym centrim dané

Prameny a literatura:

konfese (846 osob v okrese Karvina). Vé&fici Ceskobratrské cirk-
ve evangelické jsou pak soustfedéni jednak v samotném Ceském
Tésiné a jeho blizkém okoli, jednak v prostredi polské mensiny
na Trinecku a Jablunkovsku. Pocet véficich této cirkve v regio-
nu Tésinska se pohybuje kolem 2 000 osob. | zde se jedna o na-
vaznost na starsi evangelické tradice regionu. K tém se hlasi téz
méné pocetna Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani,
k niz se roku 2011 v celé CR pfihlasilo 8 158 véficich, v pfevazné
vétsiné na Tésinsku.

Zidovska vira z regionu po druhé svétové valce prakticky vymi-
zela, v okresech Karvind a Frydek-Mistek se k judaismu prihlasilo
po dvou osobach. Okrajové se objevuje mnozstvi mensich cirkvi
vychdazejicich z kifestanstvi. Prakticky marginalni jsou téz oriental-
ni ndbozZenstvi. V karvinském okrese bylo evidovano 21 buddhist(
a 39 muslim.

+ Karol Daniel KADLUBIEC a kol., Polskd ndrodnostni mensina na Tésinsku v Ceské republice (1920-1995), Ostrava 1997.

+ Karol MICHEJDA, Dzieje Kosciota ewangelickiego w Ksiestwie Cieszyriskim, Katowice 1992.

* Jozef SZYMECZEK, Evangelicka cirkev na Tésinsku jako misto stykéni a potykéni nédrodnich a naboZenskych vlivd, in: Formovéni multikulturni spolecnosti v pod-
minkach CR a v zemich stfedni Evropy: sbornik z mezinarodni védecké konference konané 14. a 15. 11. 2000 ve Slezském Ustavu slezského zemského muzea

v Opavé, Opava 2000, s. 218-236.

« Vysledky séitani lidu, domd a byt 2011, Cesky statisticky ufad, [online]m dostupné z https://www.czso.cz/csu/czso/otevrena_data_pro_vysledky_scitani_lidu_

domu_a_bytu_2011_sldb_2011 [cit. 3. 2. 2021].
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V.8A

Zastoupeni véricich

Obce

1 — Albrechtice
2 — Bocanovice

3 — Bohumin
4 — Bukovec
5 — Bystfice

6 — Cesky Tésin
7 — Détmarovice
8 — Dobratice
9 — Dolni Domaslavice
10 — Dolni Lomna
11 — Dolni Lutyné
12 — Dolni ToSanovice
13 — Doubrava
14 — Havifov
15 = Hnojnik
16 — Horni Domaslavice
17 — Horni Lomna
18 — Horni Sucha
19 - Horni ToSanovice
20 — Hradek
21 — Hrcava
22 - Chotébuz
23 - Jablunkov
24 — Karvina

25 — Komorni Lhotka

26 — Kosariska

27 — Lucina

28 — Milikov

29 — Mosty u Jablunkova
30 — Navsi

31 — Nydek

32 — Orlova

33 — Petrovice u Karviné
34 — Petfvald

35 — Pise¢na

36 — Pisek

37 — Ropice

38 — Rychvald

39 — Reka

40 - Smilovice
41 — Sobésovice

42 — Stonava
43 - Stfitez

44 — Térlicko
45 — Tranovice
46 - Tfinec

47 — Vélopoli

48 — Vendryné

Zastoupeni véricich (%)
[115,0-25,0
[]251-350
[ 35,1-45,0
B 45,1-55,0
Ml 55,1-62,8
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V.8B

Nejpocetnejsi

konfese

Seznam obci
uveden na predchozi mapé.

Zastoupeni véficich
hlasicich se k cirkvi
Rimskokatolické (%)
] 53-200
[120,1-30,0
[ 30,1-40,0
[ 40,1-50,0
[ 50,1-56,3

Zastoupeni véricich
hlasicich se k cirkvi
Ceskoslovenské husitské (%)

[J00-02
[ 03-06
B 32

Zastoupeni véricich
hlasicich se k cirkvi
Ceskobratrské evangelické

[10,0-02
[ 0,3-08
B 1,1-22
B 40
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V.9

Srovnani
nabozenské
struktury etnicky
smisSené casti
ceského Tésinska
1930 a 2011

/ Ondrej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura

Tésinska a Hluéinska

Mapa zobrazuje promény naboZenské struktury populace na Té-
Sinsku s vyuzitim dat z map V.7 a V.8.

Mapovy list vychazi ze srovnani vysledkd scitani lidu v letech
1930 a 2011.

Mapa doklada celkovy Ubytek véficich. Tento stav ostatné kore-
sponduje s obecnymi celospolecenskymi sekularizacnimi trendy
po prvni svétové valce. Tato ateizace zasahla zejména industridlni

Prameny a literatura:

oblasti priléhajici k ostravské aglomeraci, kde jiz v mezivalecném
obdobi dochazelo k vyraznému Stépeni véricich do konkurencnich
“alternativnich” ¢i “narodnich” cirkvi a kde po roce 1945 docha-
zelo k intenzivnim demografickym zménam. Oproti tomu na Jab-
lunkovsku vykazuje religiézni identita, a to katolicka i evangelicka,
vysSi miru kontinuity, jez vychazi z celkové kontinuity zdejsiho
osidleni.

+ Martin JEMELKA, Ostrava duchovnim a naboZenskym centrem republiky ¢eskoslovenské? Studia historica Brunensia 61,2014, €. 2, s. 221-239.

+  Karol Daniel KADLUBIEC a kol., Polskd ndrodnostni mensina na Tésinsku v Ceské republice (1920-1995), Ostrava 1997.

+ Karol MICHEJDA, Dzieje Kosciotfa ewangelickiego w Ksiestwie Cieszyriskim, Katowice 1992.

+ Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské. Ufedni seznam mist podle zakona ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 Sb. zak. a naf. Vydan ministerstvem vnitra
a Statnim uradem statistickym na zakladé vysledkd scitani lidu z 1. prosince 1930, Praha 1935.

+ Vysledky sé&itani lidu, dom(i a byt 2011, Cesky statisticky Gfad, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/czso/otevrena_data_pro_vysledky_scitani_lidu_

domu_a_bytu_2011_sldb_2011 [cit. 3. 2. 2021].



V.9 2011
Vyvoj

poctu veéricich

a prislusniki
Rimskokatolické
cirkve 1930 a 2011

2011

Soudni okresy:

1 = Bohumin

2 — Frystat

3 — Cesky Tésin

4 — Jablunkov
Zastoupeni véricich (%)
[119,9-26,0

425

I 94,0-96,0

I 98,0-99,5

Zastoupeni véricich
hlasicich se k cirkvi

Rimskokatolické (%)
[J110,0-10,7
1199

[ 48,0-52,0

[ 70,0-73,5
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5.10

Nabozenska
struktura Hluéinska
1930

/ Ondfej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura

Tésinska a Hluéinska

Mapovy list zachycuje nabozenskou situaci na tuzemi Hlucin-
ska. Teritorialni vymezeni zkoumané oblasti je identické jako u na-
rodnostnich map V.4 - V.6.

Data jsou zpracovana na zakladé vysledkd séitani lidu v roce
1930.

Z mapy vyplyva jednoznacna dominance fimskych katolikd.
Hluéinsko si i po pfipojeni k Prusku v roce 1742 podrzelo prevazné
katolicky charakter. Prispivala k tomu i pfislusnost k Olomoucké
diecézi (od roku 1777 arcidiecézi). Rimskokatolické bohosluzby
zde byly za pruské vlady dale slouzeny v ¢estiné a vétsina fara-
fi prichazela z ¢eskych zemi. Evangelické enklavy nachazime
pouze mezi etnicky némeckym obyvatelstvem Sudic (130 z 982

Prameny a literatura:

obyvatel) a v mensi mife i v dalSich obcich. Naznacena nabozen-
ska struktura se vyraznéji nezménila ani po pfipojeni Hluc¢inska
k CSR v roce 1920. Kupfikladu v Kobeficich tak Zilo jen 10 neka-
tolikd. Ceskoslovenska cirkev, silnd na Ostravsku, zde nasla jen
velmi omezené uplatnéni, a to predevsim v obcich pfiléhajicich
k ostravské aglomeraci a mezi pfichozimi z vnitrozemi (55 osob
v Petrkovicich, 35 v Ludgerovicich, 30 v Koblové atd.). Nepocetni
jedinci zidovského vyznani byli silnéji zastoupeni pouze v Hluc¢iné
(21 osob) a v Silhefovicich (10 osob, zfejmé zaméstnanc( tamniho
velkostatku). Mistni populace, sloZzena z cesky hovoficich Morav-
cl a némecké mensiny, si tedy v drtivé vétSiné podrzela tradiéni
fimskokatolickou viru.

+ Martin JEMELKA, Ostrava duchovnim a ndboZenskym centrem republiky ¢eskoslovenské? Studia historica Brunensia 61,2014, €. 2, s. 221-239.
+ Nina PAVELCIKOVA, Postoje obyvatel Hluéinska v letech politickych zvratt (1930-1945), Slezsky sbornik 88, 1990, 280-295.
« Vilém PLACEK, Prajzéci 2, aneb, Hlucinsko ve staronové viasti 1920-1938, Haj ve Slezsku 2007.

+ Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské. Uredni seznam mist podle zakona ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 Sh. z&k. a naf. Vydan ministerstvem vnitra
a Statnim uradem statistickym na zakladé vysledkd séitani lidu z 1. prosince 1930, Praha 1935.
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V.10A

Nabozenska

struktura

Obce:
1 - OldfiSov
2 — Chlebi¢ov

3 — Velké Hostice
4 — Hnévosice
5 — Sluzovice

6 — Kravare
7 — Trebom
8 — Sudice

9 — Rohov
10 — Kobefice

11 — Stépankovice
12 — Strahovice
13 — Chuchelna

14 — Bolatice

15 — Dolni BeneSov
16 — Béla

17 — Zavada

18 — Bohuslavice
19 — Kozmice

20 - Pist

21 - Vresina
22 — Darkovice
23 = Hluéin

24 — Hat

25 — Markvartovice
26 - Ludgerovice
27 — Silhefovice

Zastoupeni véFicich (%)
1987

B 99,0-99,9

I 100,0

Pomeérné zastoupeni véricich

hlasicich se k

cirkvi Rimskokatolické

cirkvim evangelickym

cirkvi Ceskoslovenské husitské
nabozenstvi izraelitskému
ostatni vérici
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V. BLOK

V.10B

Nejpocetnejsi

konfese

Obce:
1 - OldfiSov
2 — Chlebicov
3 — Velké Hostice
4 — Hnévosice
5 — SluZovice
6 — Kravare
7 — Trebom
8 — Sudice
9 — Rohov
10 — Kobefice
11 — Stépankovice
12 - Strahovice
13 — Chuchelna
14 — Bolatice
15 — Dolni BeneSov
16 — Béla
17 — Zavada
18 — Bohuslavice
19 — Kozmice
20 - Pist
21 - Vfesina
22 - Darkovice
23 = Hluéin
24 — Hat
25 — Markvartovice
26 - Ludgerovice
27 — Silhefovice

Zastoupeni véricich hlasicich se
k cirkvi Ceskoslovenské husitské (%)

Zastoupeni véricich hlasicich se
k cirkvi Rimskokatolické (%)

1860 Joo
[ 96,0-99,0 J01-05
[ 99,1-100,0 [ 06-09

Zastoupeni véricich hlasicich se
k evangelickym cirkvim (%)
oo
o,1-07
B 1,1-16

Zastoupeni véricich hlasicich se
k izraelitskému nabozenstvi (%)
100
o3
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V.11

Nabozenska
struktura Hluéinska
2011

/ Ondfej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura

Tésinska a Hluéinska

Mapovy list zachycuje nabozenskou skladbu obyvatel Hlucin-

skavroce 2011. Vymezeni dokumentované oblasti je identické jako
u mapy V.10, aby bylo umoznéno srovnani dat.

Mapa je zpracovana na zakladé vysledkd scitani lidu z roku 2011.
Zatimco v mezivalecném obdobi si Hluéinsko uchovalo tradi¢ni

katolicky charakter, census z roku 2011 vydava svédectvi o pro-
ménach po druhé svétové valce. Patrny je celkovy ubytek véficich,
vyplyvajici jednak z celkovych sekulariza¢nich trend( v ¢eské spo-
le¢nosti, jednak z naruseni tradi¢nich lokalnich komunit v disledku
povalecnych migracénich proces(l. V samotném HIuciné roku 2011
Zilo 13917 osob bez vyznani.

Presto zde pozice fimskokatolickych véficich zlstavaji po-

mérné silné. Nejpocetnéjsi katolické komunity byly zaznamenany

Prameny a literatura:

v Bolaticich (1852), Dolnim BeneSové (1 502), Hluc¢iné (3 110),
Kobeficich (1 659) a Kravarich (2 563). V regionu nachazime také
ojedinélé zastance feckokatolického vyznani, prevazné patrné
z fad fecké mensiny. Ze scitani také vyplyva existence urcité kon-
tinuity evangelické konfese v sudicko-trebomském vybézku, byt ji
reprezentuji pouze jednotlivci. DalSim trendem polistopadového
vyvoje je zastoupeni Svédkl Jehovovych v prostfedi mést a vétsich
vsi (28 v Hluc¢iné, 15 v Kravarich, 15 v Ludgerovicich atd.). VSechny
uvedené skupiny véficich s vyjimkou fimskych katolik( v§ak v sou-
casném zivoté regionu hraji pomérné marginalni roli. Scitani také
dokumentuje celkové nizsi pocetni zastoupeni véficich osob ve vy-
chodni ¢asti Hluéinska priléhajici k ostravské primyslové aglome-
raci.

Helena KUBATOVA, Collective Memory and Collective Identity of Hluéin Region Inhabitants in the 20th Century, Historicka sociologie 8, 2016, 11-32.

Johana WYSS, Slezsk4 identita: metodologickému nacionalismu navzdory, in: Zdenko MARSALEK (ed.), Ve dvou uniforméach: nucené mobilizovani a jejich uéast

v odboji: okolnosti, souvislosti, marginalizace, Praha — Hlu¢in 2020, s. 120-129.

Zmény struktury obyvatel podle nabozenské viry v letech 1991, 2001 a 2011, [online], dostupné z https://www.czso.cz/documents/10180/20551795/1702201
4a01.pdf/1dc65aec-0fb6-4513-ab65-d3beb0141b35?version=1.0 [cit. 29. 6 2021].

Vysledky séitanf lidu, domu a byt(1 2011, Cesky statisticky GFad, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/czso/otevrena_data_pro_vysledky_scitani_lidu_

domu_a_bytu_2011_sldb_2011 [cit. 5. 2. 2021].



V.11A
Nabozensky

struktura

Obce:
1 - OldfiSov
2 — Chlebi¢ov

3 — Velké Hostice
4 — Hnévosice
5 — Sluzovice

6 — Kravare
7 — Trebom
) 8 — Sudice
9 — Rohov
10 — Kobefice

11 — Stépankovice
12 — Strahovice
13 — Chuchelna

14 — Bolatice

15 — Dolni BeneSov
16 — Béla

17 — Zavada

18 — Bohuslavice
19 — Kozmice
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i? - \F;Ifztsina Zastoupeni véricich (%) Pomeérné zastoupeni véricich

22 — Darkovice [130,0-40,0 hlasicich se k

23 = Hluéin [ 40,1-450 W cirkvi Rimskokatolické

24 — Hat B 45,1-50,0 Svédkdm Jehovovym

25 — Markvartovice I 50,1-59,0 B cirkvi Ceskobratrské evangelické
128 26 — Ludgefovice B cirkvi Reckokatolické

27 - Silhefovice [0 ostatni véfici



Zastoupeni véficich hlasicich se
k cirkvi Ceskobratrské evangelické (%)

Zastoupeni véficich hlasicich se
V. 1 1 B k cirkvi Rimskokatolické (%)

N S e [ 20,0-40,0 CJoo
Nejpocetnejsi [ 40,1-50,0 B 0,1-0,2
konfese [ 50,1-56,1 M 0,5-0,6

Obce:
1 - OldfiSov
2 — Chlebicov
3 — Velké Hostice
4 — Hnévosice
5 — SluZovice

6 — Kravare
7 — Trebom
) 8 — Sudice
9 — Rohov Zastoupeni véricich hlasicich se Zastoupeni véricich hlasicich se
10 — Kobefice ke Svédkiim Jehovovym (%) k cirkvi Reckokatolické (%)

11 — Stépankovice
12 — Strahovice

13 — Chuchelna

14 — Bolatice

15 — Dolni BeneSov
16 — Béla

17 — Zavada

18 — Bohuslavice
19 — Kozmice

[Joo
[10,1-05
]06-08

Joo
= 0,1-0,2
Il 0:3-0,5
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20 - Pist

21 - Vresina

22 — Darkovice

23 = Hluéin

24 — Hat

25 — Markvartovice
129 26 — Ludgerovice

27 - Silhefovice
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V.12

Srovnani
nabozenské
struktury Hlucinska
1930 a 2011

/ Ondfej KOLAR

Narodnostni a ndbozenska struktura

Tésinska a Hluéinska

Mapovy list zachycuje promény naboZenské struktury obyvatel-
stva v regionu Hluc¢inska mezi lety 1930 a 2011. Zachycena oblast
je identicka jako u map V.10 a V.11.

Mapa vychazi ze srovnani vysledkd scitani lidu v letech
1930 a 2011. Opird se o komparaci dat zmap V.10 a V.11.

V souladu s celospoleéenskymi trendy je ze srovnavaci mapy
patrny celkovy pokles poctu véficich v porovnani s predvalecnym
obdobim. Tento Ubytek se nejcitelné&ji projevil v oblastech souse-
dicich s ostravskou aglomeraci, kde byl povalecnym socialnim

Prameny a literatura:

sob Zivota. Obdobny trend pozorujeme téz v prostoru sudicko-tre-
bomského vybézku, odkud byla po roce 1945 vystéhovana vétsina
tehdejsi populace. Obecné ovsem Hlucinsko dlouhodobé z(istava
pomérné religiéznim regionem, kde fimskokatolicka cirkev prede-
v§im v mensich obcich hraje dlilezitou ulohu ve vefejném Zivoté. To
ostatné plati také o znaéné casti celého opavského okresu, s ¢as-
tecnou vyjimkou lokalit silné zasazenych povalecnym vysidlenim
puvodniho obyvatelstva.

Statisticky lexikon obci v zemi Moravskoslezské. Uredni seznam mist podle zakona ze dne 14. dubna 1920, &is. 266 Sh. z&k. a naF. Vydan ministerstvem vnitra
a Statnim Uradem statistickym na zakladé vysledk( scitani lidu z 1. prosince 1930, Praha 1935.

Zménystruktury obyvatelpodlenabozenskéviryvletech1991,2001a2011,[online],dostupnézhttps://www.czso.cz/documents/10180/20551795/17022014a01.

pdf/1dc65aec-0fb6-4513-ab65-d3beb0141b35?version=1.0 [cit. 29. 6. 2021].

Vysledky séitanf lidu, domu a byt(1 2011, Cesky statisticky GFad, [online], dostupné z https://www.czso.cz/csu/czso/otevrena_data_pro_vysledky_scitani_lidu_

domu_a_bytu_2011_sldb_2011 [cit. 28. 6. 2021].



V.12
Vyvoj

poctu veéricich

a prislusniki
Rimskokatolické
cirkve 1930 a 2011

Obce:

1 - OldfiSov

2 — Chlebicov

3 — Velké Hostice

4 — Hnévosice

5 — SluZovice

6 — Kravare

7 — Trebom

8 — Sudice

9 — Rohov
10 — Kobefice
11 — Stépankovice
12 — Strahovice
13 — Chuchelna
14 — Bolatice
15 — Dolni BeneSov
16 — Béla
17 — Zavada
18 — Bohuslavice
19 — Kozmice

Atlas narodnostnich a nabozenskych mensin v Ceském Slezsku a na severni Moravé

20 - Pist
21 — Vfesina Procentualni pokles Procentualni pokles véficich
22 — Darkovice vsech véricich hlasicich se k Rimskokatolické cirkvi
23 — Hlugin [ 141-46 [ 43-50
24 — Hat [C147-52 [C151-55
25 — Markvartovice [ 53-55 [ 56-60
131 26 — Ludgefovice B 56-59 I 61-65

27 - é”hefOViCE Il 62-69 - 66-78
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VI. BLOK

VI.1

Narodnostni
struktura vybranych
okresii ostravské
expozitury

ZNV 1946

/ Lubomir HLAVIENKA

Z vyzkum(
narodnostni problematiky

Mapovy list zachycuje narodnostni slozeni péti okrest expo-
zitury ZNV, jedna se konkrétné o spravni okresy Fryvaldov, Krnov,
Hlucin, Frystat a Mistek. Tyto okresy nikdy netvorily Zadny spolec-
ny administrativni, ani spravni celek a jejich vybér je vysledkem
archivniho vyzkumu. Teritorialné se jedna o okresy rozkladajici se
po celé §ifi historického Ceského Slezska, jsou zachyceny okresy
zapadniho Slezska s historickou prevahou némeckého obyvatel-
stva (Fryvaldov, Krnov), je zachycena vétsina historického tGizemi
Hlucinska (okres Hlucin), je zachycena primyslova oblast Kar-
vinska (okres Frystat) i moravsko-slezské pomezi (okres Mistek).
Toto rozpéti nam davd moznost pozorovat a komparovat rozsah
narodnostnich zmén, které nastaly v Ceském Slezsku v diisledku
2. svétové valky.

Podkladem pro sestaveni této mapy se staly dokumenty uloze-
né v Zemském archivu v Opavé ve fondu ZNV, expozitura Ostrava.
Jedna se o Sirokou Skalu dokumentll pochazejici z provenience
jednotlivych ONV, OSK a mistnich uradoven SNB, které evidovaly
narodnostni slozeni okres(. Evidence pochazeji z dubna a srpna
1946 a byly zhotoveny na podnét vedeni expozitury pro zmapova-
ni narodnostniho sloZeni tohoto Uzemi. Do evidence bylo zafazeno
vSechno obyvatelstvo nachazejici se v daném obdobi na tzemi jed-
notlivych okresd, tedy véetné Némc( uréenych k odsunu do spo-
jeneckych okupacnich zon. Jelikoz tyto evidence byly sestavova-
ny z podnétu vedeni expozitury, lze opravnéné predpokladat, ze

Literatura a prameny:

analogické dokumenty bychom nalezli i ve fondech jednotlivych
okresnich archivt, avsak souvislejSimu vyzkumu zabranila nepfiz-
niva epidemicka situace.

Na mapé muzeme sledovat oproti poslednimu séitani z r. 1930
rist pocetnosti eské populace. Oproti r. 1930 se pocet Cechl zvy-
Sil ve vSech okresech, pficemz nejpocetnéjsi byli v okresech Mistek
(109 284) a Frystat (90 243), kde vsak jiz v r. 1930 tvorili vétsinu. Za-
sadni proménou prosly zapadné poloZené okresy, kde tradiéné bylo
dominantni némeckeé osidleni a nové se zde objevilo pocCetné silné
Ceské osidleni, konkrétné v okrese Krnov bylo evidovano 23 251
Cech(i, v okrese Fryvaldov pak 21 110 Cechil. Nové Ize pozorovat
ve sledovanych okresech i vétsi pfitomnost slovenské populace, jez
byla nesilnéjsi v okrese Krnov (2 546). Tyto zmény byly vyvolany
predevsim prichodem osidlenct do pohrani¢nich okrest a zaroven
pokracujicim vysidlovanim Némc(. V disledku tohoto vysidleni, jez
v dobé vzniku podkladovych dokumentt jesté nebylo ukonceno,
némecka mensina témér zanikla. Nejsilnéjsi z(istala némecka po-
pulace v okrese Fryvaldov (70 000), kde jeji pocetni stav dokonce
prekonal hodnoty z r. 1930, coz vSak bylo ovlivnéno tim, Ze na Uzemi
zdejsiho okresu byly umistény sbérné tabory pro Némce, kde byli
drzeni do jejich transportu do spojeneckych okupacnich zén v Né-
mecku. Oproti r. 1930 se naopak pfilis nezménilo rozloZeni polské
mensiny, kterd z(stala nejpocetnéjsi v okrese Frystat (24 377 Pola-
kd s €s. obcanstvim a dalSich 5 953, ktefi byli obcany Polska).

Dusan JANAK, Ceské Slezsko po roce 1945. Uzemni a spravni vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., D&jiny Ceského Slezska, Opava 2003, s. 409-420.

Otakar KANA, Historické promény pohranici. Viyvoj okrest Jesenik, Rymarov, Bruntal, Krnov po roce 1945, Ostrava 1976.
Radim PREKOP — Ofga SRAJEROVA — Karel SOMMER - Emil GIMES, Slovéci v Ceské republice po roce 1945, Opava 1998.

Zemsky archiv v Opavé, Fond Moravskoslezsky zemsky narodni vybor, expozitura Ostrava, krab. 221, inv. €. 317, prehled obyvatelstva okres( Frystat, Fryvaldov,

Hlucin, Krnov, Mistek.



VI. BLOK

VI.1A

Narodnostni

slozeni

Politické okresy:

1 - Fryvaldov
2 = Krnov
» 3 — Bruntal
4 — Opava
5 — Hluéin
6 — Bilovec
7 — Novy Jicin
8 — Frystat
9 — Ostrava
10 — Mistek

11 — Cesky Tésin
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Zastoupeni ceské Pomeérné zastoupeni
narodnosti (%) ostatnich narodnosti
[1226 B slovenska
[ 50,7 B polska - ¢&s. prislusnici
[ 70,4 polska — cizinci
B 93,0 B némecka

134 Il 95,7 B ostatni

[ nejsou data
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VI.1B

Zastoupeni

némeckeé, polské
a slovenskeé
narodnosti

Politické okresy:
1 — Fryvaldov
2 = Krnov
3 — Bruntal
4 — Opava
5 — Hluc¢in
6 — Bilovec
7 — Novy Ji¢in
8 — Frystat
9 — Ostrava
10 — Mistek
11 — Cesky T&sin

Slovaci (%)
Jo3

@ o08-09
s

Bl 56

[ nejsou data

Polaci
€s. prislusnici (%)
Jo01-03
ogs

[ 46

[ nejsou data

Némci (%)

[ 28

B 48

Il 428

I 750

[ nejsou data

Polaci

cizinci (%)

[ 0,0-0,1
190

[ nejsou data
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VI. BLOK

VI.2

Narodnostni

struktura okresu

Sumperk 1960

/ Lubomir HLAVIENKA

Z vyzkum(
narodnostni problematiky

Mapovy list zachycuje teritorium politického okresu Sumperk
vrozsahu, jaky ziskal po spravnireformé vr. 1948. Jednd se o okres
rozkladajici se na severozapadni Moravé a spadajici pod spravu
Olomouckého kraje. Okres sousedil se sledovanymi okresy Jese-
nik, Bruntal a Rymarov, které se také v letech 1949 az 1960 nacha-
zely na izemi Olomouckého kraje. V tomto rozsahu okres existoval
do cervence 1960, kdy byl sloucen s okresy Jesenik a Zabreh a za-
¢lenén do nové vzniklého Severomoravského kraje.

Okres byl pred r. 1945 dominantné obydlen némeckojazyc-
nym obyvatelstvem, avSak v disledku vysidleni némecké mensiny
z CSR prosel zasadni narodnostni proménou. Podle soupisu oby-
vatel z kvétna 1947 zde zilo 44 436 lidi, z nichZ se z ceského vni-
trozemi po 1. kvétnu 1945 pristéhovalo necelych 20 tisic lidi, coz
znamenalo témér polovinu vSech obyvatel kraje. Dosidlovani kraje
pokracovalo i v dalSich letech a v r. 1950 zde Zilo jiz vice nez 50 ti-
sic lidi, z nichz vétsinu tvorili Cesi a Slovaci. Mimo né ale na Gzemi
okresu zUstavaly zbytky némecké populace, v rdmci mezinarodni
pomoci zde byli usidleni fecti uprchlici a nasli bychom zde i pFislus-
niky dalSich narodnosti.

Zakladem pro mapovy list zachycujici narodnostni sloZzeni Sum-
perského okresu se stal dokument pochazejici z provenience ONV
Sumperk z bfezna 1960. Dokument zachycuje narodnostni slozeni
okresu a vysledky prevadi na ptdorys jednotlivych volebnich obvo-
du tohoto okresu. Rozdéleni obci a méstskych ¢asti do volebnich
obvodu bylo nasleduijici:

Volebni obvod ¢. 1 Habartice, Chrastice, Vysoké Zibfidovice, Hyn&ice
centrum Hanusovice | p. S., Staré Mésto pod SnéZnikem, Stfibrnice,
Kunéice, Nova Snéninka, Zleb, Vojtiskov, Mala
Morava, Vysoky Potok, Podlesi, Raskov, Kopfivna,
Komnatka, Dolni Bohdikov, HanuSovice

Literatura a prameny:

Volebni obvod ¢. 2
centrum Velké
Losiny

Velké Losiny, Marsikov, Zarova, Bukovice, Louéna
nad Desnou, Kouty nad Desnou, Vernifovice,
Rudoltice, Sobotin, Petrov nad Desnou, Rapotin,
Rejchartice

Volebni obvod ¢. 3
centrum Horni

Horni Libina, Obédné, Benkov, Dlouhomilov,
Brnicko, Strupsin, Hrabisin, Novy Malin,

Libina Mladonov, Hrabésice, Tremesek u Osk., Vaclavov,
Bedrichov, Oskava, Mostkov, Dolni Libina

Volebni opvod c.4 Sumperk-zapad, Bludov, Chromeg, Bohutin,
centrum Sumperk Bartonov, Radomilqv, Hrabenov, Ruda nad
Moravou, Hostice, Stédrakova Lhota

Volebni ovbvod € 5
centrum Sumperk

Sumperk-sever, Bartusov

Volebni ovbvod C.6
centrum Sumperk

Sumperk-vychod, Dolni Studénky, VikyFovice

Volebni obvod ¢. 7 Jindfichov na Moravé, Nové Losiny, Vikantice,
centrum Jindfichov | Branng, Ostroznd, Horni Lipova, Dolni Lipova,

na Moravé Vapenn4, Adolfovice, Domasov

Tento dokument je zajimavy z toho hlediska, ze vysledky nevy-
chazeji z zadného scitani lidu, ale eviduji v dané dobé platny stav.
Diky tomu je mozné zachytit, Ze od r. 1950 vyrazné vzrostl pocet oby-
vatel hlasicich se k ¢eské (64 461) nebo slovenské (5 003) narodnos-
ti, zatimco pocet Némcu (1 601) postupné klesal. Na dal$im misté se
v pocetnosti umistili Rekové (368), ktefi jsou jinak b&znymi séitanimi
nezjistitelni. Lze Fici, Ze prostorové byly jednotlivé narodnosti v okre-
se rozlozeny vesmés rovnomérné, ackoliv velky pocet Slovaka figu-
roval v obvodu €. 1 (1 252), tvoreném predevsim mensimi obcemi.
Totéz plati i o némecké mensing, jez byla také nejpocetnéjsi v 1. ob-
vodé (503). V malych obcich 2. a 3. obvodu zase mlzeme nalézt
nejvétsi mnozstvi freckého obyvatelstva okresu (105 a 95).

Zdenka HLEDIKOVA — Jan JANAK — Jan DOBES, Déjiny sprévy v éeskych zemich. Od pocatki stétu po soucasnost, Praha 2007.
Dusan JANAK, Ceské Slezsko po roce 1945. Uzemni a sprévni vyvoj, in: Dan GAWRECKI a kol., Dé&jiny Ceského Slezska. Opava, Slezska univerzita v Opavé 2003,

s. 409-420.

Statni okresni archiv Sumperk, Fond Okresni narodni vybor Sumperk 1960—1990, krab. 218 (nezpracovano), Narodnostni rozvrstveni obyvatelstva okresu Sum-

perk ve volebnich obvodech do KNV z 14. bfezna 1960.
Soupisy obyvatelstva v Ceskoslovensku v letech 1946 a 1947, Praha 1951.
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VI. BLOK

VI.2A

Narodnostni

slozeni

Zastoupeni ceské
narodnosti (%)
179,

1835

I 89,7-91,4

Il 93,2-93,7

Pomérné zastoupeni
dalSich narodnosti
B Slovaci
B Némci
B Polaci

Rekové

1 — Volebni obvod ¢. 1, HanuSovice

2 — Volebni obvod é. 2, Velké Losiny

3 — Volebni obvod €. 3, Libina

4 — Volebni obvod &. 4, Sumperk (zapad)

5 — Volebni obvod &. 5, Sumperk (sever)

6 — Volebni obvod &. 6, Sumperk (vychod)

7 — Volebni obvod ¢. 7, Jindfichov na Moravé
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VI. BLOK

VIi.2B

Slovenska,

némecka, polska
a recka mensina

1 - Volebni obvod ¢&. 1, Hanu$ovice

2 — Volebni obvod €. 2, Velké Losiny

3 — Volebni obvod ¢. 3, Libina

4 — Volebni obvod &. 4, Sumperk (zapad)

5 — Volebni obvod &. 5, Sumperk (sever)

6 — Volebni obvod &. 6, Sumperk (vychod)

7 — Volebni obvod ¢&. 7, Jindfichov na Moravé

Slovaci (%)
] 31-45
[ 64-69
114
B 133

Némci (%)
J1,0-18
23
B 34
B 53

Polaci (%)
Jon
o2
o3

Rekové (%)
[]0,2-03
Jo4
Jo6
[J09-1,0
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VI. BLOK

VI.3

Romové a Rekové
na Osoblazsku
podle scitani lidu

a kvalifikovanych
odhadu zastupitela
vybranych obci

Dusan JANAK

Z vyzkum(
narodnostni problematiky

Zakladnim vymezenim regionu Osoblazska je spravni obvod
povéreného obecniho uradu obce Osoblaha tvoreny obcemi Osob-
laha, BohusSov (Bohusov, Dolni Povelice, Karlov, Ostra Hora), Divei
Hrad, Hlinka, Rusin (Rusin, Hrozova, Matéjovice), Slezské Pavlovi-
ce, Slezské Rudoltice (Slezské Rudoltice, Amalin, Koberno, Vino).
Vyjit z mikroregionalizace v ramci statni spravy, kterd definuje
obecni urady s rozsifenou pravomoci a povérené obecni Urady
a k nim pfifazuje jednotlivé obce, ma nékolik metodologickych vy-
hod. V prvni fadé toto ¢lenéni ,rozdéluje izemi beze zbytku a kazda
obec je soucasti pravé jednoho takto vytvoreného mikroregionu.”
Za druhé, vSechny oficialni statistiky a vétSina zdroj verejné do-
stupnych statistik o obyvatelstvu s takovymto Clenénim pracuje
nebo se k nému ve vétsi nebo mensi mire vztahuje ¢i vymezuje.
Prevzit alespon do urcité miry regionalizacni a mikroregionalizacni
optiku statni spravy je tedy uziteCné jednak proto, Ze lze snadnéji
Cerpat z vétsiho poCtu datovych zdrojl a oficialnich statistik, a jed-
nak proto, Ze tyto informacni zdroje Ize |épe rozsifovat o sva vlastni
primarni data z terénnich Setreni.

Podkladem pro mapovy list vznikly z kvalifikovanych odhad(
je vicestupnové terénni Setfeni mezi zastupiteli vybranych obci.
V prvnim kole dotazovani byli dotazovani starostové vSech obci
s cilem identifikovat vyznamnost mensinové problematiky v obci.
Ve druhém kole Setfeni u obci, které prosly do uzsiho vybéru, byl
dotazovani vSichni, nebo skoro vSichni zastupitelé.

Kvalifikované odhady zamérné vyuzivaji opacnou defini-
ci narodnosti a pfipadné etnicity nez tu, kterou vyuziva statis-
ticky urad pfi scitani lidu. Scitani lidu vychazi z deklarované

Prameny a literatura:

sebeidentifikace. Slezanem, Cechem nebo Moravanem atp. se
ve scitani lidu stane ten, kdo tuto identitu deklaruje. V nasem vy-
zkumu jsme vysli z jiného pFistupu, ktery se opira o dialogickou
teorii socidlnich reprezentaci. Podle této teorie je kazda socialni
mens§ina definovand prozivanym vztahem k vétSiné a vice ver-
sa. Z tohoto teoretického predpokladu jsme odvodili operacni
definici, kterou lze oznacit jako ,vnéjsi“ nebo ,vétsinovad" iden-
tifikace. Zamérné se vyhybame adjektivu ,objektivni“, které by
bylo mozné pouzit ve specifickém vyznamu opozice k subjektiv-
ni sebeidentifikaci, protoze slovo objektivita ma silné konotace
nestrannosti (napf. védecka objektivita o takovou nestrannost
usiluje). Z principu se vsak nejedna o néjakou nestrannou defi-
nici mensiny, ale pravé o definici ,strannou”. Je to identifikace
mensiny z té druhé strany vztahu v nerozlu¢né vztahové entité
vétSina/mensina. Je to vymezeni mensiny zvenku, ze strany vét-
Sinové spolecnosti, kterd by bez mensiny jako vétSinova nemoh-
la existovat. Jejimi reprezentanty jsou voleni zastupci verejné
moci, ktefi se jimi stali pravé na zakladé volby vétsiny. V obec-
ném slova smyslu tedy vétSinovou spole¢nost néjakym zpuso-
bem reprezentuji. Z pozice jejich socidlni role obecniho zastupi-
tele je zaroven mlZeme povaZzovat za relevantni znalce (experty)
Zivota lokalni obecni komunity, ktefi zivot obce znaji tzv. zevnitf.
V nasem vyzkumu jsme tyto volené zastupce pozadali o jejich
subjektivni odhady pocta pfislusnikd jednotlivych mensin.

V predlozenych mapovych souborech pfindsime odhady poctud
Rek( a Romii, které jsou charakteristickymi ,skrytymi“ mensinami
Osoblazského regionu.

Ivana MARKOVA, Dialogiénost a sociglni reprezentace: dynamika mysli, Praha 2007.

Antonin VAISHAR (ed.): Regiony v pohranici: (pripadové studie vybranych perifernich regiond jednotlivych tsek( ¢eského pohranici): vystup projektu Narodniho pro-
gramu vyzkumu Il &islo 2D06001: rozvojové zdjmy pohranicnich regiont (na prikladu Orlicka), Brno 2011.
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CR — Ceska republika
Seznam zkratek CSFR - Ceska a slovenska federativni republika
CSR — Ceskoslovenska republika
Csu — Cesky statisticky Grad
f. - fond
inv.c. — inventarni ¢islo
Ke — Koruna ¢eskoslovenska
KNV — Krajsky narodni vybor
KSC - Komunisticka strana Ceskoslovenska
MZNV  — Moravskoslezsky zemsky narodni vybor
NAKI — Narodni kulturni identita
OKD — Ostravsko-karvinské doly
OKR — Ostravsko-karvinsky revir
ONV — Okresni narodni vybor
OSK — Okresni spravni komise
OUOP - Oblastni Gfad ochrany prace
SLDB — S¢itani lidu, domu a byt

Sm KNV - Severomoravsky Krajsky narodni vybor

SNB — Sbor narodni bezpecnosti

SOKA - Statni okresni archiv

SRN — Spolkova republika Némecko

SZM — Slezské zemské muzeum

UV KSC - Ustfedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
VHA — Vojensky historicky archiv
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