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Posudek na habilita¢ni praci:
Kozak, Petr: Itineraf a ucty dvora prince Zikmunda Jagellonského z doby
jeho pobytu v Uhrach a v ¢eskych zemich (1498-1507). Opava 2018.

Jméno Petra Kozdka je uz fadu let spojovéano s vyzkumem jagellonského obdobi, stejné tak jako
s badatelskou aktivitou vyrazné ptesahujici hranice stfedovékych ¢eskych korunnich zemi. Ve
své nékdejsi doktorské praci Petr Kozak ptipomenul spojeni nékdejsiho jagellonského prince a
pozdéji polského krale Zikmunda Starého s ¢eskymi zemémi. Uz tehdy se jeho zavéry vyrazné
opiraly o vyuziti pramene Ceské historiografii prakticky nezndmého — dvorskych uctt fe¢eného
Zikmunda z doby jeho vladnuti v Hlohovském a Opavském kniZectvi na prahu 16. stoleti. Diky
vstficnému postoji varsavského archivniho pracoviité a piisluinému zajisténi grantem GA CR
pak mohl Petr Kozék pfedstavit edici zminénych Uctd, ktera se stala bez nadsdzky jednim
Z nejvyrazngjsich edi¢nich po¢inti domaci medievistiky této dekady. A nezustalo u jedné edice.

Predkladany habilitacni spis, jak vysvétluje autor uvodem, vychazi z ptivodni koncepce
chystaného svazku, jez pii pfipravé do tisku doznal uréitych redukénich uprav. Habilitaéni spis
se tak skladd ze dvou nestejnych casti. Zhruba dvacetinu textu zabird historicky komentar
k pfedstavenému prameni, shrnuti vydavatelskych zasad a také nastinéni palety moznych
interpretaci, ktera je mimofadné Siroka a bude doznavat zmén spolu s proménou otazek
kladenych historiky. Zbyvajici cast korpusu zabird edice pievdzné latinského pramene a
Zikmundiv podrobny itineraf. Takto predstavena koncepce ma sva silna i slaba mista. Petrovi
Kozakovi je zjevné blizsi obsahova stranka jagellonskych ucti a jejich interpretace nez vypjata
forma vydavatelskych poznamek provazejici podobny typ edic. Pominuta je tak formalni
analyza pramene a mezi uvodni kapitoly se naopak vklinily avahy o podobé& jagellonského
dvora nebo Uivahy o tamnim ucetnictvi. Timto konstatovanim neni nijak zpochybnéno, Ze se
habilitant musel uspésné vyrovnat s naro¢nou transliteraci jagellonskych ucti a své piepisy
velmi precizné doplnil o identifikaci osob ¢i lokalit. Prace sice neni podavana k habilitaénimu
fizeni v oboru pomocnych véd historickych, ale uz jen konstatovani, ze edice zabira takika tisic
stran z predlozeného svazku, si zaslouzi nasi pozornost.

Pomyslna dekada vyrazného zajmu Petra Kozaka o postavu Zikmunda Starého, potazmo
dé&jiny jagellonského obdobi s sebou piinasi jesté jeden vyrazny rys piedkladaného rukopisu,

ktery je tfeba zminit uvodem mého hodnoceni. Habilitant se velmi spolehlivé orientuje



V obsahlém korpusu prament a literatury ke zvolenému tématu a také k nému uz fadu let sam
publikuje. Ve své habilita¢ni praci se vSak (patrn¢) chtél vyhnout opakovani vysledkt nékterych
svych vyzkumi resp. jejich zavéru a tak je leckdy jen pfipomene v poznamkach pod ¢arou. Ne
vzdy je tento postup ve prospéch véci. Za priklad ndm miize poslouzit kapitola vénovana dvoru
Zikmunda Jagellonského, kterd je soucasné jednou ze sond, na které habilitant predstavuje
interpretacni bohatstvi zptistupnéného pramene. Petr Kozdk se nejprve ptiklani k uziti terminu
,vngj$i a ,uzsi* dvir, pficemz u ,,uzsiho* dvora predpokldda vyrazngjsi hierarchizaci a
navazuje tak na diskusi vedenou mimo jiné nad aristotelovskou recepci Konrada z Megenbergu.
Velmi detailné¢ autor vypocitava mnozstvi persondlu zachyceného jagellonskymi ucty a
predestira dulezitou tezi ohledné nahlizeni na Zikmundv dvir v kontextu dvort slezskych
knizat. Petr Kozék, podle mého nazoru spravné, soudi, ze dvir coby spravni, rozhodovaci i
reprezentacni centrum Zikmundova mikrosvéta nelze nahlizet v kontextu slezskych knizecich
dvort, ale jako na téleso spojené s dynastickou politikou jagellonského rodu. Soucasné se vSak
autor vyhyba dalsi analyze fecené¢ho dvora, kterd by pfesahovala pfimy informacni horizont
jagellonskych uctd. Ve svych starSich pracich pfitom Petr Kozdk velmi detailné sledoval
geograficky piivod, socidlni ¢i titularni kapitdl postav pohybujicich se v okoli jagellonského
prince 1 jejich pfipadny spolecensky vzestup uskutecnény za piedpokladu, Ze se v okoli
Jagellonce dokézali udrzet i v dob¢ naplnéni jeho vlastnich vladaiskych ambici.

Podobné by bylo mozné vyuzit i zavéry z dalSich Kozakovych analyz, na které sam
autor v rozsahlém poznamkovém aparatu poukazuje. Jednou z otazek, ktera by si urcité
zaslouZzila disledné&jsi pozornost je pfedpokladana mira (ne)dochovani ¢i (ne)vedeni dvorskych
uctl na stfedoevropskych dvorech pozdniho sttedovéku. Jagellonské Uty jsou vyjimecné
stavem svého zachovani, podobn¢ jako ucty hierarchickych Spicek fadu némeckych rytifa, na
jejichz soubéznou existenci a (ptedpokladanou) inspiraci fadovou tcetni reformou Petr Kozak
upozoriiuje. Je ale otdzkou, jak intenzivn€ probihala kulturni vymeéna (spiSe nez kulturni
transfer) mezi krakovskym dvorem a Malborkem a zda si polské prostiedi nevytvarelo (byt
v reakci na pokrocilejsi racionalizaci spravy fadového tizemi) vlastni postupy, jimiz Celilo
fadové byrokratické pievaze. Do hry mohly vstupovat i z4jmy polské magnatské vrstvy
hodlajici kontrolovat panovnika spojeného svym piivodem s odlisnym kulturné-geografickym
prostorem. Diislednéjsi vedeni Gi€etnictvi a jeho archivace by tak mohla byt reakci na podnéty
z domaci politické scény. Petr Kozak se soucasné piihlasuje k tezi Marka Mersieowskeho, ktery
poukazal na fadu tcetnich operaci probihajicich v zapadni Evropé mimo klasickou pfedstavu o
ucetnictvi. Soucasné predpoklada, Ze smérem do vychodni Evropy pocet vytvarenych tcetnich

prament klesal. Opét jde o tezi, kterd by si zaslouZzila v habilitacnim spise vice prostoru ke



svému obhgjeni. | kdyz Petr Kozak zduraznuje, ze ze dvora Karla IV. se nam zachoval jediny
zlomek kuchyiiskych G¢tl, miizeme poukéazat na kuchyiiské Gty ze dvora lehnickych knizat
pochazejici zhruba ze stejné doby. Pokud zlistaneme ve Slezsku, tak 1ze konstatovat, Ze prazsky
dvir musel byt konfrontovan (nebo je piimo vyzadoval) s vedenim podrobnych ucta
piipravovanych napiiklad vratislavskym hejtmanem. Znamy je i piiklad ,,braniborského
urbare®, ktery vznikl v zdvéru Karlovy vlady. Je otdzkou, zda tezi o vyjimecném piistupu
jagellonského dvora k vedeni uctii nebude tieba v budoucnu korigovat, podobné jako to u¢inili
rusti medievisté po nalezech novgorodskych zapisti na biezové kiite. Ve sttedni Evropé¢ slouzily
casto k vedeni docasnych zapisi voskové tabulky, jejichz ptivodni informace jsou dnes uz
bohuzel ztracené, ale mohly slouzit jako medium rozvinutéjsi formy pisemné kultury, nez by
se mohlo zdat na zaklad¢ dnes zachovanych prament.

Jestlize dvé uvedené kapitoly pojal Petr Kozak spiSe jako vyzvu k dalsi diskusi,
v kapitole ptiblizujici zivotni peripetie Zikmunda Jagellonského zvolil odlisny ptistup. I v této
casti textu se autor optel o své starSi prispévky. Namisto vybéru uréitého problémového
segmentu vSak obdivuhodné sklenul stru¢nou politickou biografii podanou s vyraznou snahou
0 zasazeni ,,hrdinovych* osudli do kontextu dynastickych d&jin. Vznikl tak ptehledny tvod
k edici dvorskych ucti, ktery nezabiha do pfilisSnych detailti a pfitom vybizi k dal§im otazkam.
Naptiklad: Zda se do rozvinuté formy Zikmundova tc¢etnictvi nepromitala pravé omezenost
prostredkd, které mél mlady princ k dispozici, a snad i snaha prokazat pied dalsimi prislusniky
dynastie potiebnost feseni jeho hmotného zajisténi.

Jestlize jsem ve vySe uvedenych odstavcich uvedl nékolik diskusnich otdzek, které
pokladam za malo zohlednéné, nemélo by dojit ke zpochybnéni konstatovani z tvodu tohoto
posudku. Habilita¢ni spis Petra Kozdka zahrnujici rozséhlou edici dvorskych uctii Zikmunda
Jagellonského povazuji za dilo mimotfadné a rad jej doporucuji k dalSimu kroku habilitaéniho

fizeni.
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