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Recenzowana rozprawa poswiecona jest jednej z ostatnich wielkich operacji Il wojny
Swiatowej na froncie wschodnim. Poniekad wbrew swojemu tytutowi omawia ona przy tym
nie tylko bitwe o Morawska Ostrawe, lecz walki, ktére toczyty sie przez ponad péttora miesigca
(od 10 marca a 30 kwietnia 1945 roku) na obszarze o powierzchni okoto 100 tysiecy km kw.,
rozciggajgcym sie od zachodniego podnoza Tatr po gorny bieg Nysy Ktodzkiej i od Bielska po
Bratystawe. Opierajac sie na ustaleniach Autora, mozna przyjgé, ze w tak zdefiniowanych
ramach geograficznych walczyto po obu stronach tgcznie blisko milion ludzi w tym nie tylko
zotnierze Wehrmachtu i Armii Czerwonej, ale takze Czechostowacy, Wegrzy, Rumuni, a nawet
pojedyncza estoriska dywizja Waffen SS. Podkreslam juz w tym miejscu czasowy, przestrzenny
i, jesli sie tak mozna wyrazi¢, militarno-liczebny zakres rozprawy, ktéra przedtozyt dr Binar,
poniewaz od habilitantow oczekuje sie, aby podejmowali odpowiednio szeroka problematyke,
dowodzac w ten sposéb swojej samodzielnosci badawczej i umiejetnosci analizy zflozonych
zjawisk historycznych. W moim przekonaniu recenzowana praca ten wymog w zupetnosci
spetnia.

Juz sam tytut rozprawy wskazuje, iz w centrum zainteresowania Autora znajduje sie
przede wszystkim jedna z walczacych stron, Wehrmacht, a konkretnie jego 1 Armia Pancerna.
Chociaz ujecie takie obniza na pozér walor poznawczy pracy, wydaje sie ono uzasadnione z

kilku wzgleddéw. Po pierwsze, ze wzgledu na bardzo ograniczony obecnie dostep do archiwow




wojskowych Federacji Rosyjskiej, dr Binar nie miat szans przeprowadzi¢ tam kwerendy, co
potraktowa¢ nalezy jako okoliczno$¢ o charakterze obiektywnym. Po drugie, nie byto to
bezwzglednie konieczne, biorgc pod uwage zastany przez habilitanta stan badan, ktore
dotychczas koncentrowaty sie praktycznie wytgcznie na dziataniach Armii Czerwonej i
walczacych u jej boku formacji czechostowackich, co z kolei scisle wigzato sie z rodzajem
wykorzystanych w nich Zrddet. Po trzecie, pomirno ze Autor wzigt na warsztat 1 Armie
Pancerng Wehrmachtu, szeroko relacjonuje on w rozprawie réwniez mozliwosci, plany i
dziatania sit radzieckich, opierajac sie na bogatej literaturze przedmiotu oraz wydanych
drukiem wspomnieniach uczestnikow walk. W praktyce mamy zatem do czynienia z
monografig uwzgledniajaca dziatania obu stron podczas operacji ostrawsko-opawskiej, opartg
jednak przede wszystkim na dokumentach niemieckich zdeponowanych w Bundesarchiv-
Militararchiv we Freiburgu Bryzgowijskim.

Te ostatnie, co nalezy podkresli¢, wykorzystane zostaty w badaniach nad bitwag o
Morawskg Ostrawe po raz pierwszy, temat ten bowiem nie interesowat szczegdlnie
historykdw niemieckich, czescy (czechostowaccy) nie podjeli zas dotad wysitku ich analizy.
Recenzowana rozprawa luke te z powodzeniem wypetnia, a zakres kwerendy
przeprowadzonej przez Autora we Freiburgu, jak réwniez stopien wykorzystania tamtejszych
archiwaliow, trudno okresli¢ inaczej niz jako imponujgce. Godne szczegolnego podkreslenia
wydaje sie obfite positkowanie sie przez habilitanta niemieckimi mapami sztabowymi; na ich
podstawie udato mu sie ustali¢ wiele faktéw, o ktérych nie zachowaty sie odpowiednie
informacje w meldunkach i innych dokumentach pisanych.

Gwoli recenzenckiej rzetelnosci zaznaczy¢ nalezy, ze w pracy wykorzystane zostaty
takze, cho¢ w mniejszym zakresie, Zrodta proweniencji czechostowackiej w tym m.in.
dokumentacja jednostek walczacych w 1945 roku u boku Armii Czerwonej oraz materiaty z
archiwow lokalnych w Ostrawie i Opawie. Jakkolwiek troche dziwi fakt, iz nie znalazto sie
wsrod nich Archiwum Narodowe w Pradze i jego zespoty akt dotyczace Protektoratu Czech i
Moraw, mozna z duzym dozg prawdopodobienstwa przyjgc, ze znajdujgce sie tam materiaty
nie zrewolucjonizowatyby raczej wiedzy na temat tytutowej bitwy, w kazdym razie, gdy chodzi
0 jej strone stricte militarng.

Pod wzgledem konstrukcji i metodologii recenzowana rozprawa stanowi bardzo
klasyczng prace z zakresu historii wojskowosci. Po przedstawieniu dotychczasowego dorobku

historiografii i podstawy zrodtowej swoich badan Autor kolejno omawia strukture i taktyke




niemieckich sit zbrojnych, sytuacje strategiczng na froncie wschodnim w okresie przed
rozpoczgciem przez Armig Czerwong operacji ostrawsko-opawskiej, organizacje i stan liczebny
1 Armii Pancernej oraz kompetencje jej korpusu oficerskiego, uksztattowanie pola bitwy i
morale strony niemieckiej, od czego przechodzi ptynnie do analizy trzech wyréznionych przez
siebie faz bitwy, ukazujac w przypadku kazdej z nich cele obu walczacych stron, ich Ordres de
Bataille (w przypadku radzieckim mniej szczegdtowo), przebieg walk oraz ich rezultaty. W
omawianej przez siebie problematyce habilitant porusza sie z godng pozazdroszczenia
sprawnosciy, wykazujac sie doskonata znajomoscig niemieckich sit zbrojnych, uwarunkowan
panujgcych na froncie wschodnim oraz szczegétowych wydarzen, zaréwno w skali operacyjnej
jak i taktycznej. Jego wywody sg logiczne, spdjne, poparte odpowiednim materiatem
zrodfowym oraz wiedza z zakresu sztuki wojennej. Gdy to konieczne, Autor postuguje sie
estymacjami, przekonujgco uzasadniajac przyjete przez siebie zatozenia. Dotyczy to zwtaszcza
stanow bojowych poszczegdlnych zwigzkow taktycznych i operacyjnych oraz ich uzbrojenia.

Gtowng wartoscia dodang recenzowanej rozprawy jest wglad, jaki daje ona w
funkcjonowanie niemieckich sit zbrojnych w przededniu zakoriczenia Il wojny $wiatowe;.
Chociaz, jak dzis wiemy, pdzna zima i wczesng wiosng 1945 roku upadek nazistowskiej Rzeszy
byt od dtuzszego czasu przesgdzony, walczacy o utrzymanie Bramy Morawskiej Wehrmacht
niemal do konca zachowywat zwarto$¢ bojowa i, mimo ze w ogélnym rozrachunku przegrywat,
niezwykle skutecznie powstrzymywat, a nastepnie opdzniat ofensywe Armii Czerwonej. Jak
wyjasnia Autor, wynikato to po czesci z niedoposazenia radzieckiego 4 Frontu Ukrainiskiego,
ktory byt gtownym przeciwnikiem 1 Armii Pancernej i w zamysle naczelnego dowddztwa petnit
role pomocniczg wobec natar¢ na sgsiednich kierunkach operacyjnych, w duzej mierze jednak
decydowaty o tym takze wysoka wartosé¢ bojowa (Kampfkraft) niemieckich sit zbrojnych. Dr
Binar dochodzi w tej mierze do tych samych wnioskéw, co izraelski historyk wojskowosci
Martin van Creveld, ktory zwraca uwage na znaczenie tzw. zadaniowego systemu dowodzenia
(Auftragstaktik), wysokiego morale oraz kwalifikacji korpusu dowddczego Wehrmachtu'.

Na podobnej zasadzie recenzowana praca demitologizuje mozliwosci bojowe Armii
Czerwonej. Nie kwestionuje ona oczywiscie ogdlnej przewagi, jakg 4 Front Ukraifski

dysponowat nad 1 Armig Pancerng, ale ukazuje, ze nie byta ona bynajmniej nieograniczona, a

' M. van CREVELD, Wehrmacht contra US Army 1939-1945. Pordwnanie sity bojowej,
Warszawa 2011, s. 48-51, 60-63.




Niemcy potrafili skutecznie j3 niwelowac poprzez wypracowang przez siebie taktyke i
elastyczne przegrupowywanie sit. Ogdlnie rzecz ujmujac, cho¢ Autor dokumentuje
postepujace stabniecie strony niemieckiej i stopniowg utrate przez nig zdolnosci dziatania na
polu bitwy, przekonujaco wykazuje jednoczesnie, ze az do ostatnich dni kwietnia 1945 roku
Wehrmacht nie ulegt demoralizacji i rozprzezeniu, a prowadzony przez niego odwrdt miat
charakter planowy i zorganizowany. Tlumaczy to, jak sadze, dlaczego wiekszos¢
antyniemieckich wystgpien, do jakich zaczeto dochodzi¢ w Protektoracie Czech i Moraw
poczawszy od pierwszego dnia maja (Pferov) koriczyta sie niepowodzeniem i sporymi stratami
wsrdd ich uczestnikéw i przypadkowej ludnosci cywilne;.

Gdy chodzi o watki poboczne, recenzowana rozprawa rzuca ciekawe $wiatto na kwestie
bojowego wykorzystania przez Wehrmacht czechostowackich umocniert wybudowanych w
latach 30. Habilitantowi udato si¢ bowiem ustali¢, ze wbrew do$¢ rozpowszechnionemu
przekonaniu ani ciezkie, ani lekkie schrony nie odegraty wiekszej roli w powstrzymywaniu
natarcia Armii Czerwonej, petnigc co najwyzej funkcje pomocniczag w stworzonym przez
Niemcow systemie obrony. Ptynie z tego m.in. wniosek, ze przebieg bitwy o Morawska
Ostrawe w 1945 roku nie moze by¢ argumentem w sporach na temat przydatnosci bojowej
fortyfikacji czechostowackich podczas kryzysu monachijskiego siedem lat wczeéniej.

Jesli miatbym wskazac stabsze strony rozprawy dr Binara, czego badz co badz réwniez
oczekuje sig od recenzenta, wymienitbym przede wszystkim pominiecie przez niego
problematyki wykraczajacej poza zagadnienia stricte operacyjne i taktyczne, jak
zasygnalizowany powyzej watek antyniemieckich wystapien czeskiego ruchu oporu. Habilitant
tak mocno skupit si¢ na tradycyjnie pojmowane;j historii wojskowosci, ze z jego pola widzenia
zniknety wszystkie aspekty wojny niezwigzane bezposrednio z dziataniami militarnymi.
Tymczasem na omowienie zastugiwatyby tematy takie jak chociazby sytuacja na tytach 1 Armii
Pancernej (obecnie tylko bardzo pobieznie wzmiankowana w pracy), losy czeskiej i niemieckiej
ludnosci cywilnej podczas bitwy o Morawska Ostrawe (z uwzglednieniem strat, gwattow
popetnianych przez zotnierzy Armii Czerwonej itp.), efekty mobilizacji mtodych mezczyzn do
budowy umocnien polowych na terenie Protektoratu czy tez rola, jaka w utrzymywaniu sie
wysokiego morale wsrod Niemcow odgrywata narodowo-socjalistyczna indoktrynacja.
(Generat-major Otto-Ernst Remer, ktorego wymienia Autor na s. 240 jako jednego z
dowddcow dywizji, byt np. fanatycznym nazistg, ktérego postawa walnie przyczynita sie do

niepowodzenia zamachu stanu 20 lipca 1944 roku).




Zdaje sobie rzecz jasna sprawe, ze zaden historyk nie jest w stanie zajac sie jednakowo
doktadnie wszystkimi aspektami badanych przez siebie wydarzen, nie uwazam wigc
wspomnianych brakéw za dyskwalifikujgce. Sgdze, ze ich uwzglednienie uczynitoby
recenzowang prace hardziej interesujgcy (co nie zaszkodzitoby jej, zwtaszcza gdyby miata
zosta¢ wydana drukiem), juz teraz spetnia ona jednak wymogi stawiane rozprawom
habilitacyjnym. Biorgc powyzsze pod uwage, wnioskuje, aby przedtozona przez dr. Binara
praca zostata dopuszczona do dalszych etapow postgpowania habilitacyjnego.

PredloZena prace splnuje vsechny naroky kladené na tento typ kvalifikacnich praci, a

proto doporucuji praci k habilitacnimu Fizeni.




