Predmét zadosti: Zadatel pozadal o poskytnuti nasledujicich informaci, k nimz byly poskytnuty tyto
Udaje:

1. Povinnost absolvovat SCIO testy

Jako jedna z fakult vyuZivdte testy Scio jako hlavni nebo dokonce jediné kritérium pro prijeti. Ddvodem
je podle komentdrt ¢asto predevsim pohodinost pro skolu - externi firma zajisti testovdni’ a doda
vysledky, aniZ by fakulta musela organizovat viastni prijimaci zkousky. Tento pristup vSak muiZze vést i
k odlisné skladbé prijatych studentt, neZ jakd na fakultu prichdzela drive pri vyuZiti vlastnich
prijimacek.

Dotazy:

A) Ujakych oborii a jaké testy SCIO pouzivate pro ucely prijimaciho Fizeni? Uved'te u vsech, zda se
jedna o jediné kritérium nebo o jedno z kritérii a u jednotlivych oborii, kde jsou Scio vyuzivané
pak napiste, jakou ma test scio vahu a podil na celkovém, vysledku prijimaciho rizeni.

Odpovéd:
Testy SCIO jsou podminkou pfijeti do bakalarskych studijnich program:

- Socialni patologie a prevence,
- Specialni pedagogika,

- Socialni prace ve veiejné spravé.
Fakulta vyuZiva pouze Test Obecnych studijnich pfedpokladt (OSP).

Uchaze¢ o studium vySe uvedenych studijnich programii muizZe dle Podminek pfijeti ke studiu
v bakalarskych studijnich programech na FVP SU v Opavé pro AR 2025/2026 pozadat o prominuti
prijimaci zkousky (studijni primér ze SS do 1,00), pfipadné o upusténi od pfijimaci zkousky (praxe
v oboru v min. rozsahu 5 let, fakultni odborna soutéz). Pokud tak neudini do terminu uzavérky
prihlasek, tj. do 31. 3. 2025, musi vykonat test OSP. Vysledny, nejlepsi dosaZeny percentil, ktery
fakulté poskytne spole¢nost SCIO, je nasledné jedinym kritériem pro vyhodnoceni pfijimaci zkousky
pro pripadné prijeti uchazece do 1. ro¢niku studia.

B) Z jakého divodu VasSe fakulta pozaduje u konkrétnich oborii absolvovani testit Scio jako
klicového prijimaciho kritéria?

Odpovéd:

Zakon o vysokych Skolach v § 49 odst. 1 ponechava na vili vysokych §kol stanoveni dalSich
podminek pfijeti ke studiu, a tuto moZnost nijak neomezuje. O zpilisobu prijimaci zkousky
rozhoduje kazdorocné garant studijniho programu, podminky schvaluje akademicky senat
fakulty. V historii fakulty byly podminky vZdy odsouhlaseny jednoznacné.

Vyuziti Narodni srovnavaci zkousky (NSZ) je tedy ,,dalSi podminkou p¥ijeti, kterou mohou byt na
jinych vysokych Skolach ruzné jiné certifikované testy (TOEFL, SAT Reasoning test, atd.).



C) Jaké vyhody v tom fakulta spatiuje oproti pripadnému vyuZiti viastnich prijimacich zkousek?
Odpovéd:

Dle § 2 odst. 4 zdkona o svobodném pfistupu k informacim: ,Povinnost poskytovat informace se
r o

netyka dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci.“ Odpovéd na tuto
Cast Zadosti nemusime poskytovat, nebot jde o dotaz na nazor.

D) Probéhla v tomto ohledu néjaka diskuze na zasedani akademického senatu a s jakym
vysledkem?

Odpovéd:

Podminky pfijimaciho Ffizeni byly vZdy schvaleny jednohlasné akademickym senatem, nikdy
nebyla forma pfijimaci zkouSky senatem diskutovana ¢i zpochybiovana.

2. MoZnost opakovdni testii za poplatek

Scio testy Ize skladat opakované v ramci vice terminit v jednom roce (bézné az Sest terminit), pricemz
fakulta obdrzi nejlepsi vysledek uchazece Kazdy pokus vsak predstavuje dalsi poplatek pro uchazece a
celkové miize jit o znacnou financni zatéz — napriklad kolem 6 000 K¢ pri nékolika pokusech bez
zvlastni pripravy. Nékteri uchazeci uvadeji, ze v kombinaci s doporucenymi pripravnymi materialy a
opakovanymi testy investovali i pres 10 000 K¢. Uchazeci z majetnéjsich rodin si tedy mohou dovolit
vice pokusii a tim vyrazné zvysit své Sance, zatimco socioekonomicky znevyhodnéni maji casto moznost
jen jednoho pokusu.

Dotazy:

A) Jakym zpiisobem fakulta zajistuje, aby vyuzivani placenych testii Scio nevedlo k porusent
principu rovného pristupu ke vzdelani, zakotveného v ¢l. 33 Listiny zdkladnich prav a svobod a zasadu
bezplatnosti verejného vysokého skolstvi?

Odpovéd:

Fakulta zasadu bezplatnosti vefejného vzdélani ani rovného pfistupu ke vzdélani neporusuje.
Vzdélani na fakulté neni zpoplatnéno. Rovny pfistup je zajistén. V odstavei 2 €l. 33 Listiny
zakladnich prav a svobod je uvedeno: ,,Obcané maji pravo na bezplatné vzdélani v zakladnich a
stiednich Skolach, podle schopnosti obéana a moZnosti spolecnosti téZ na vysokych Skolach.*

Pro Uplnost uvadime, Ze podle naseho presvédceni je testovani OSP v ramci NSZ mnohem méné
(oproti pifedmétovym testiim) ovlivnén tim, na kterou konkrétni §kolu uchaze¢ chodil (nap¥riklad
studenti jinych §kol, neZ gymnazii nemuseli viibec na stiedni $kole absolvovat dany piedmét, a



presto se miiZe jednat o perspektivni uchazece). Vysledek testu OSP je zaroveii méné ovlivnén
socialnim zazemim uchazece, protoZe je dostupna literatura, konani zkousky je mistné dostupné a
nemusi se nikam cestovat, absolvovans zkouska je platna pro vice fakult v riznych méstech CR,
takZe opét odpada nutnost cestovat, platit ubytovani a opakované se stresovat.

B) Jak fakulta resi situaci, kdy socioekonomicky znevyhodnéni uchazeci nemusi mit financni
prostredky na opakované pokusy ¢i pripravné kurzy, coz mize negativnée ovlivnit jejich Sance na prijeti?

Odpovéd:

Takovou situace fakulta resit nemusi, Zadny pravni predpis tuto povinnost neuklada. Nicméné podle
informaci poskytnutych spoleénosti SCIO tato spole¢nost v ramci NSZ poskytuje socialni slevy, pFip.
jinou individualné posouzenou podporu uchazecim. A dale dle sdéleni a vyzkumnych dat
spolecnosti SCIO vyplyva, ze:

- moZnost opakovat zkouSku vede k vice vypovidajicimu vysledku, protoZe eliminuje
niahodné vlivy (napft. stres z nového nebo okamzité rozpoloZeni uc¢astnika

- neplati, Ze by mnohocetna opakovani automaticky vedla ke zlepSovani vysledki, coZ
prokazuji i dlouhodoba data.

C) Povazujete systéem, kdy opakované pokusy za poplatek mohou zvyhodnit uchazece s nizsim
ekonomicko-socialnim statusem, za spravedlivy a udrzZitelny, zvlast's ohledem na to, ze beézné Skolou
organizované prijimacky se konaji zpravidla v ramci jednoho pokusu?

Odpovéd:

Dle § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim: ,,Povinnost poskytovat informace se
netyka dotazi na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci.“ Odpovéd na tuto
Cast zZadosti nemusime poskytovat, nebot jde o dotaz na nazor.

D) Probéhla v tomto ohledu néjaka diskuze na zasedani akademického sendatu a s jakym
vysledkem?

Odpovéd:

Zadna diskuze neprobéhla.

3. Piipravné kurzy Scio

Vedle samotnych testii existuje rozsdahly trh s placenou pripravou na Scio testy — od oficialnich
cvicebnic po intenzivni kurzy. Tento byznys s pripravou podle kritikii dale prohlubuje



socioekonomickou nerovnost mezi uchazeci, nebot’ zvyhodnuje ty, kteri si mohou drahou pripravu
dovolit. Spolecnost Scio, ktera testy vyviji, soucasné nabizi i pripravné materialy a kurzy, cehoz
vyuziva diky své monopolni roli — uchazeci casto radéji investuji do materialii primo od tviircii testii,
kteri nejlépe vedi, co bude jejich obsahem. Napriklad , kompletni priprava“ na dva nejcastéji
pozadované testy (OSP a ZSV) stoji temer 14 000 K¢.

Dotazy:

A) Jak fakulta hodnoti existenci téchto placenych pripravnych kurzii a materialii s ohledem, na
princip rovného pristupu ke vzdelani a zasadu bezplatnosti verejného Skolstvi dle Listiny
zakladnich prav a svobod v ¢l. 33?

Odpovéd:

Dle § 2 odst. 4 zdkona o svobodném pfristupu k informacim: ,,Povinnost poskytovat informace se
netyka dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a vytvaieni novych informaci.“ Odpovéd na tuto
Cast zZadosti nemusime poskytovat, nebot jde o dotaz na nazor.

B) Nepovazujete za problematické, Ze uchazeci z financné silnéjsiho zazemi mohou diky nim ziskat
vyraznou vvhodu v prijimacim rizeni?

Odpovéd:

Dle § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim: ,,Povinnost poskytovat informace se
netyka dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci.“ Odpovéd na tuto
¢ast zZadosti nemusime poskytovat, nebot jde o dotaz na nazor.

C) Probehla v tomto ohledu néjakad diskuze na zasedani akademického senatu a s jakym vysledkem?

Odpovéd:

Zadna diskuze neprobéhla.

4. Obsah a spravedlnost testit

Diskutuje se také samotny obsah a kvalita Scio testii. Nekteré ulohy mohou byt nejednoznacné ci
diskutabilni a vyvolavaji pochybnosti, zda test objektivne meri studijni predpoklady. Presto se zda, ze
vysoké Skoly spoléhaji Cisté na ujisténi Scia, Ze je vSe v poradku, a neprovadeji viastni kontrolu testii.



Dotazy:

A) Analyzuje Vase fakulta néjakym zpiisobem kvalitu a adekvatnost testit Scio?

Odpovéd:

Neanalyzuje. NSZ nejsou prijimaci zkouskou fakulty, jedna se o ,,dalSi podminky prijeti ke
studiu“. Fakulta nema za povinnost prezkoumavat jednotlivé ilohy NSZ a stejné tak olympiad,
atd. V piipadé potfeby poskytuje spolecnost Scio fakulté informace a data o jednotlivych testech a
samotném procesu realizace zkouSek, a to v zajmu maximalni transparentnosti.

B) Overujete napriklad, zda jednotlivé ulohy odpovidaji pozadavkim studijniho programu a Ze
nejsou zavadéjici ¢i chybné?

Odpovéd:

Neovérujeme. OSP patfi mezi nejvyuzZivanéjsi testy, je koncipovan tak, Ze ovéiuje schopnosti
uchazece, které jsou relevantni pro studium jakéhokoliv oboru.

Podle dostupnych informaci ma Spole¢nost Scio nastaveno nékolik kontrolnich mechanismii,
véetné veiejné oponentury a naslednému zasednuti nezavislé odborné komise.

C) Pokud ano, jaké jsou zavery takovych analyz?

Odpovéd:

Fakulta je ze strany SCIO informoviana o postupu pro zajiSténi transparentnosti testovani. Po
kaZdém terminu zkouSek se kona tzv. vei'ejna oponentura, v jejimZ ramci muZe kazdy acastnik
vznaset k uloham namitky, domniva-li se, Ze byly nejednozna¢né nebo obsahovaly faktickou vadu.
Smyslem vei‘'ejné oponentury je transparentnost a objektivnost zkousek. I pies veSkerou peclivost,
kterou tvorbé testii Scio vénuje, v§ak dochazi ve statisticky ovéfeném poctu piipadi k tomu, Ze do
testu se dostane uloha, ktera neni jednozna¢na nebo ma vice nezZ jedno FeSeni. Verejna oponentura
je schopna tyto problémy napravit. Teprve po zohlednéni vysledku veiejné oponentury jsou
vypoéteny definitivni vysledky ucastnikii. Chybné a zavadéjici ulohy jsou tak vyieSeny jiz v ramci
vefejné oponentury. Neni povinnosti fakulty se tohoto procesu ucastnit.



D) Probéhla v tomto ohledu néjaka diskuze na zasedani akademického sendtu a s jakym vysledkem?
Odpovéd:

Neprobéhla.

5. Uloha vefejnych vysokych $kol

Jako verejna vzdélavaci instituce ma fakulta ve svém poslani zajistovat rovny pristup ke vzdélani.
Soucasny systéem prijimaciho rizeni zalozeny na placenych Scio testech vsak podle mnohych vede k
znacnému prohlubovani socialni nerovnosti v pristupu k vysokoskolskému studiu. I socialni program
slev nabizeny spolecnosti Scio je kritiky oznacovan za fakticky nefunkcni a nepomdahajici skutecné
rovnosti Sanci.

Dotazy:

A) Povazuje fakulta za etické, Ze sance na prijeti je do znacné miry ovlivnéna financnimi
moznostmi uchazeci?

Odpovéd:

Dle § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfristupu k informacim: ,,Povinnost poskytovat informace se

netyka dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a vytvaieni novych informaci.“ Odpovéd na tuto

Cast zZadosti nemusime poskytovat, nebot jde o dotaz na nazor.

B) Podnika fakulta néjaké kroky, aby socioekonomicky slabsim uchazeciim pomohla a zmirnila
nevyhody soucasného systemu?

Odpovéd:
Viz odpovéd' u &asti 2 pism. B).

C) Probéhla v tomto ohledu néjaka diskuze na zasedani akademického senatu a s jakym
vysledkem?

Odpovéd:

Neprobéhla.



6. MoZnost vlastnich prijimacich zkouSek

V minulosti si fakulty organizovaly viastni prijimaci zkousky, dnes viak mnohé tuto agendu zcela
prenechaly spolecnosti Scio. Uchazeci pritom stdle plati nemaly poplatek za podani prihlasky, ackoliv
fakulta viastni zkouSky nevypisuje.

Dotazy:

A) Jaké diivody vedly v minulosti k rezignaci na tvorbu vlastnich testui a k uprednostnéni externich
Scio test(i? (prosim poskytnuti informaci k okamZiku, kdy o tomto prechodu bylo rozhodnuto)

Odpovéd:

Fakulta od svého vzniku, pro p¥ijimaci Fizeni pro vSechny be. studijni obory (tj. od akademického
roku 2009/2010) méla stanovenou jako dalsi podminku pro prijeti vysledek testi SCIO. Podminky
pfijimaciho Fizeni schvaluje akademicky senat.

B) Zvazovala nebo zvazuje Vase fakulta moznost zavedeni ¢i navratu k vlastnim prijimacim
zkouSkam namisto vyuzivani Scio testii? Pokud ano, uved'te, na jakém zasedani akademického sendtu
bylo pripadné projednano a s jakym vysledkem.

Odpovéd:

Podminky pfijimaciho Fizeni se vZdy projednavaji na Akademickém senatu fakulty a je moZnost se
k nim vyjadiovat. U zdravotnickych studijnich programu fakulta od pfijimaciho Fizeni od roku
2012/2013 organizuje vlastni prijimaci zkousku.

C) Pokud se o zméné neuvazuje, proc¢ povazujete soucasny model (outsourcing prijimacek na Scio)
za lepst nez pripadné fakultni prijimact rizeni?

Odpovéd:

Dle § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfristupu k informacim: ,,Povinnost poskytovat informace se
netyka dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a vytvaieni novych informaci.“ Odpovéd na tuto
€ast zadosti nemusime poskytovat, nebot jde o dotaz na nazor.

Nicméné od spolecnosti Scio vime, Ze testy NSZ testuji kognitivni schopnosti uchazeci a dle
zvefejnénych vysledki scio bylo v longitudinalni studii prokazano, Ze OSP souvisi s prospéchem
dosahovanym béhem studia i pravdépodobnosti ispésného ukonceni studia.

Problémem u vlastnich prijimacich testi mohou v obecné roviné byt tyto faktory: chybovost nebo
nejednoznacnost formulace pii tvorbé otazek a volby spravné odpovédi, nutna kazdoro¢ni zasadni
obména testd, které vychazi z obdobné, ne-li stejné literatury, atd.



7. Kontrola testii ze strany fakulty

Prijimaci rizeni je klicovou soucasti vykonu verejné spravy ve skolstvi, fakulty jej vSak v pripadé Scio
testit de facto delegovaly na soukromy subjekt. Podle nékterych nazorii k tomu doslo bez zakonného
zmocnéni a bez nalezité verejné kontroly.

Zajima mé proto, jakym zpiisobem VasSe fakulta sleduje a kontroluje pritbéh a kvalitu zkousek Scio jako
soucasti prijimaciho rvizeni?

Dotazy:

A) Existuji napriklad néjaké mechanismy dohledu, auditu ¢i zpétné vazby vici Scio ze strany
fakulty?

Odpovéd:

Spoluprace mezi fakultou a spole¢nosti Scio je smluvné oSeti‘ena a v piipadé zajmu ma fakulta
moZznost vyZadat si informace a data o NSZ.

B) Ovérujete spravnost vyhodnoceni vysledkii, nakladani s osobnimi udaji uchazecu ci celkovou
transparentnost a bezpecnost tohoto procesu?

Odpovéd:

Fakulta neovéfuje spravnost vyhodnoceni vysledki. Ma vSak moZnost vyZadat si konkrétni
informace, pokud je k tomu davod. Fakulta nema ani pravomoc kontrolovat nakladani s osobnimi
udaji uchazeéi ze strany spoleénosti Scio. V obém (vyhodnoceni vysledki i ochrana osobnich udaji)
jde o pravni vztah mezi uchaze¢em a spole¢nosti Scio. V pripadé, Ze dochazi k predavani vysledki
ze strany Scio, je nakladani s osobnimi idaji oSetfeno smluvné.

C) Veskeré kontrolni mechanismy (pravni, bezpecnostni i ty majici dopad na obsah testii) laskavé
uved'te a ramcove popiste.

Odpovéd:

Fakulta ma se spolecnosti Scio uzavienou smlouvu, ktera obsahuje prava a povinnosti smluvnich
stran. Konkrétni kontrolni mechanizmy nelze sdélovat s ohledem na mozné zneuziti.

D) Jak fakulta oduivodiiuje takovou miru divéry v externiho dodavatele pri rozhodovani o prijeti
uchazecii? Je k tomu néjaka zpracovana néjaka analyza? Jedna se o analyzu viastni i externi?

Odpovéd:



Podminky pfijimaciho Fizeni schvaluje akademicky senat. Fakulta spolupracuje se spolecnosti Scio
dle nastavenych smluvnich vztahi. Zadna analyza k tomu zpracovana nebyla.

E) Probéhla v tomto ohledu néjaka diskuze, ktera probéhla na zasedani akademického sendatu a s
jakym vysledkem?

Odpovéd:

Diskuze ohledné dtivéry ve spole¢nost Scio na akademickém senatu neprobéhla.



